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EMLEKEZTET O

Az AVOP Monitoring Bizottsag 2006. julius 7-i
ulésenl

Idépont: 2006. julius 7.
Helyszin: FVM Szinhazterem

Résztvewk: jelenléti iv szerint

1. napirendi pont:
1. Az elnodk nyitdbeszéde

Ficsor Adam, a jdlius 1-i hatallyal kinevezett Kggégi Ugyekért Felés
Szakallamtitkar, egyben az AVOP Monitoring Bizaits@inbke bemutatkozott a
Monitoring Bizottsagnak, megnyitotta az Ulést, miéggdnte az MB eddigi munkajat,
és tagjainak felajanlotta a barmingrkonzultacié lehdiségét. Jelezte, hogy radikalis
valtozasokat nem terveznek az MB munkajaban, ég aggwben is teljes mértékben
tamaszkodni fognak a partnerek segitségére az EMAA«@pcsolatos tervezési és
monitoring feladatok kapcsan. Ugyancsak jeleztegyha 3. napirendi pontban
felmerib kérdésekben az Eurdpai Bizottsagkidzben megérkezett észrevételei
alapjan programmodositasra lesz sziikség, ezért abiMBagaban nem fogja tudni
elfogadni a modositdsokat, hanem arra vonatkozaan szavazni, hogy az IH
kezdeményezze az EB-nél a programmaodositést.

Megallapitotta, hogy a 42 szavazati joggal rendglkag kozil 24 jelen van, igy az
MB hatarozatképes.

2. A Napirend elfogadasa
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A Monitoring Bizottsag egyhangulag elfogadta azstt@pirendjét, az elndk szobeli
kiegészitesének megfebeh.

3. A 2006. junius 1-i AVOP MB ulés emlékeziginek elfogadasa

A junius 1-i MB Ulés emlékezt§e a forditas hianyossagai miatt nem kerult
kikUldésre, ezért az kélsb kerul kiktldésre, és irasban fog réla szavaziviB.

2. napirendi pont: A helyi akciocsoportok vidékfegztési tervének
megvaldsitasaval kapcsolatban az MVH altal §sdtesen jovahagyott
projektkivalasztasi kritériumok megtargyalasa év@hagyasa

Ficsor Adam, a Monitoring Bizottsag elntkmézést kért, hogy azéetriesztést némi
késedelemmel sikertlt eljuttatni a bizottsagi tdguk és felkerte Paszternak Timeat,
az MVH osztalyvezéjét, hogy ismertesse annak tartalmat.

Paszternak Timea, az MVH osztalyvéieetelmondta, hogy a projektkivalasztasi
kriteriumokkal egyutt egy hattéranyag is kikuldéekezilt, mely anyag tartalmazza a
70 kivalasztott akciocsoport, €s azok helyi vidgktztési terveinek legfontosabb
adatait. A 100 pontos értékelap Osszetételér elmondta, hogy az egy 80 pontos
kozpontilag elkészitett — az MVH regiondlis illeéSkég kirendeltségei Aaltal
véleményezett - tablabol, valamint egy masik, 2@tpe tablabol all, mely utobbi
lényegében az akcidcsoportoknak felajanlott k&, hogy helyi specialitasaikat,
egyediségiket megfogalmazzak sl tdbla kialakitdsanak legffb szempontjai a
kovetkedk voltak: a projekt iranti igény, annak szikseggesdogikus felépités;
tarsadalmi, kérnyezeti és gazdasagi fenntarthafdsagvativitas; pénzugyi stabilitas
és életképesség; projektirdnyitas és annak medtiatissdga; kockazatbecslés; a
projekt hozzajarulasa a munkahelyteremtéshez;ayezg/enbseg ervényesilése.

Magdcs Krisztina a VATI Kht. Vidékfejlesztési Ogziidgak képviséie a 80 pontos
tablaval kapcsolatban elmondta, hogy azt 6sszeweRKD-val szerinte hianyzik az a
szempont, hogy a projekt koltségvetése nem veszélye a terv tadgabb céljainak
megvalosulasat. Tovabba elmondta, hogy a pénzimpilisas s életképesség kérdése
meglatdsaban tulhangsulyos az értékplokban. Javasolta hogy az 1.3-as szempontot
— A projekt koltségvetésének részletezettség@thtésaga” — az MB huzza ki az
ertékeblaprol, mivel amennyiben nem rendelkezik részldtezés atlathatéd
koltségvetéssel egy projekt, azt be kell kérni &gedtol; valamint hogy a 3.3-as
szempont — ,A véllalkozas tkodésének idtartama” — sulyozasa valtozzon meg, mert
ugy gondolja, a 3 pontos hatrany tdl nagy egy kezéllalkozas esetén. Kifejezte,
hogy fontosnak tart egy uUtmutatot a szempontokraatkmzoan, hogy az MVH
munkatarsai egységesen lassdk azok jelentésérte]lelrogy az esélyegyéskgi
szempontnal (5. szempont) szerinte nem a célcsmpsamat, hanem az eszk6zok
hatékonyséagat kell pontozni. Ugyancsak jelezteyhdamnyebb lett volna a 20 pontos
tablak atnézése, ha azokat egy nagy kozos tabtar&thlaljdk ossze.
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Paszternak Timea, az MVH osztalyvéjeetalaszolt Magocs Krisztina felvetéseire.
Elmondta, hogy az utmutaté mar készen van, anmaiseltéseébe is bevontak az MVH
regiondlis illetékesség kirendeltségeit, s az Utmutatot mar atvizsgalta Fad
Szakbosztalya és az IH is. A 20 pontos tablaval kap¢balaelmondta, hogy éppen
az akciocsoportok szabadkisege ebben a kérdésben az, ami a LEADERisgéget a
legjobban tamogatja, ezért nem lehetséges az exskablazatba foglalas.

Toth Tamas, KTK lIranyitdé Hatdsadg képviel megkdszonte az MVH és az IH
munkajat az élterjesztéssel kapcsolatban. Kifejezte, hogy nadgatos az utmutato,
de szerinte nem csak az MVH munkatérsainak, hareeACS-ok szamara is érdemes
lenne Utmutatét késziteni. Inditvanyozta, hogy ap8bitos tablazat értékelésében
legyenek bels hatarok, azaz ha egy projekt egy adott szempontieam ér el egy
minimum hatart, azt a palyazatot ne lehessen lgzédai. Konkrétan a pénzigyi
mutatok és a LEADER-szigség kérdésében javasolt minimum ponthatarokat.
Kiemelte, hogy szerinte a LEADER-s#ség duplan van pontozva, egyszer a 80,
egyszer pedig a 20 pontos tablazatban, amit seegnmdemes lenne ezt elkerulni.

| Magocs Krisztina, a VATI Kht. Vidékfejlesztési Qalyanak képviséje a dupla
pontozassal kapcsolatban ugy reagalt, hogy szeanpdlyazat lényege ebben van,
ezért a tablazatok felépitésével nincs problémazte, hogy irasban is elkildi az
észrevételeit.

Zsadanyi Laszloné, a Kozép-Magyarorszagi Regiondhigjlesztési Tanacs
képviseletében vesztes akciocsoportokkal kapcsolatosan s#élaKiemelte, hogy a

veszteseknek kikuldott értesitésben nincs feltuatehogy miért nem nyertek, és
javasolta hogy ez a kérdés agben keriljon megoldasra.

Ficsor Adam, a Monitoring Bizottsag elndkekérdésre reagalva elmondta, hogy a
LEADER felépitése tul komplex ahhoz, hogy a kidtésben meg lehessen
magyarazni az elutasitas okait, és mar torténtpkskEk annak érdekében, hogy az
ACS-okat felkészét konzorcium egyenként foglalkozzon a vesztes ACIKabk
Felkérte Marczis Martat, hogy a felké$zkonzorcium képviséjeként szolgaltasson
részleteket et a kérdésil.

Mércis Méarta, a Vidék Parlamentjének képvigeleloszor Toth Tamasnak valaszolt
az ACS-ok felkészitését ilien. EImondta, hogy a forrasok minél eredményesebb
felnasznalasa érdekében gyakorlati képzést szexkeannyertes 70 akciocsoport
képvisebinek a helyi palyaztatas kérdéseiben, melynek cktgy helyi kdzvetitket
képezzenek. A LEADER Kozpont is képzéseket szerdezegy masik célcsoport, a
gesztor szervezetek iranyaba. A vesztes ACS-okkpicdolatban elmondta, hogy
annak a 38 ACS-nak, akik nem nyertek palyazatajkkal helyi vidékfejlesztési
terveik elkészultek, egy vizsgaval zaruld képzé&singeznek, melynek célja, hogy
akciocsoportonként egytf helyi ,mentornak” kivannak kiképezni. A képzés&oa
résztvevk sajat vidékfejlesztési terveit vizsgaljak majd &ladataik kozott fog
szerepelni azon projektek Osszégdse, melyek még az Uj, 2007-tel kédd
LEADER fordul6 ebtt mas forrdsokbdl finanszirozhatéak, s igy létettaddak. A
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képzés utdn a konzorcium helpdesk szolgalatot fegntartani segitségnyujtas
céljabal.

Az értékeb tablazattal kapcsolatban felhivta a Monitoring ddigag tagjainak
figyelmét arra, hogy az & rovidsége miatt nagyon fontosnak tartja a 6hbl
dontéshozatalt.

Szilvacsku Zsolt, a Kérnyezet- és Termeészét@edrvezetek Orszagos Talalkozgjanak
kildbtte az értékel tablazattal kapcsolatban javasolta, hogy a fetirdtsagi
szempontok esetében a 0 pontos I&degek torlésre keriljenek, vagyis ne kaphasson
az tamogatast, aki ezen szempontokbdl O pontot kap.

Selmeczi-Kovacs Zsolt a Pénzigyminisztérium, NemPebgramengedélyéz
Irodaképviseletébenkét kérdést fogalmazott meg: egyrészrhogy a helyi
specialitasokat tartalmazé szempontokat az MVH-uagy az IH-nak jova kell-e
hagynia; masrésér hogy Ficsor Adam kinevezésével egyben az AVORelhbke is
lett-e.

Ficsor Adam, a Monitoring Bizottsag elntkelaszaban kozolte Selmeczi-Kovacs
Zsolttal, hogyt az AVOP IH elndke is egyben.
Ezutan dsszefoglalta a médositd javaslatokat.

1. Modosito javaslat
A Monitoring Bizottsag egyhangulag elfogadta, hoag ,Ertékeb lap az AVOP
LEADER+ intézkedés helyi palyaztatasahoz” titdblazat 1.3 szempontja ,A projekt
koltségvetésének részletezettsége, atlathatésaba’s)A program  altalanos
megvalositasat nem kockaztatja™-ra valtozik.

2. Modosito javaslat
A Monitoring Bizottsag egyhangulag elfogadta, hoag ,Ertékeb lap az AVOP
LEADER+ intézkedés helyi palyaztatdsahoz” ¢itdblazatban a palyazénak a ,2.
LEADER-szefiség” szempontban minimum 10, valamint a ,3. Pénzitgbilitas,
életképesség” minimum 5 pontot el kell érnie, hpglyazata tamogathato legyen.

3. Médosité javaslat
A Monitoring Bizottsag egyhangulag elfogadta, hdgy az ,Ertékel lap az AVOP
LEADER+ intézkedés helyi palyaztatasdhoz” titdblazatban a palyazé a ,4.4.
Fenntarthatosag” szempont barmelyik alszempontj@ba@ontot kap, palayzata nem
tamogathato.

Ficsor Adam, a Monitoring Bizottsag elntkelkérte Magocs Krisztinat, hogy az
esélyegyerdiséggel kapcsolatos javaslatat fogalmazza meg mastzalH elndkének
cimezve, mely§l masolatot kell kapjon az MVH LEADER osztalya. Ehrelfogadasa
esetén a megfogalmazattak beépitésre kerilneklgkitutmutatdba.

Toth Tamas, KTK Iranyitd Hatésag képvigéhek felvetésére valaszolva elmondta,
hogy a LEADER-szdiség duplikadlodasat illéen Magocs Krisztinaval ért egyet, azaz
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ez a dupla pontozas szerinte a palyazat lényegié&lemeli ki, ezért azt nem kell
megvaltoztatni.

A Monitoring Bizottsag elndke tovabbba elmondtagyhdar eredetileg a testilet csak
a 80 pontos értek&laprol szavazott volna, az EB kérésére a 20 patrteked laprol

is szavaznia kell az MB-nek.

Magocs Krisztina, a VATI Kht. Vidékfejlesztési @gZinak képviséle felhivta a
figyelmet az értékél lapon a 4.4.2. és a 4.4.3. szempontokndl talaltmébéra
(részpontszamok 6sszege 3, az 8sszpontszamhoz 2négyisirva) — erre Ficsor Adam
azt valaszolta, hogy ez csak gépelési hiba, azpéaszzam lett elgépelve. Magocs
Krisztina felvetette még a ,3.3 A vallalkozasikddésének igtartama” szempont
ertékeinek megvaltoztatasat.

4. Médosito javaslat
A Monitoring Bizottsag egyhangulag elfogadta, hdgy az ,Ertékel lap az AVOP
LEADER+ intézkedés helyi palyaztatasahoz” titablazatban a ,3.3. A vallalkozas
mikddésének istartama” szempont értékei 0,1,3 pontroél 1,2,3 @onéitoznak.

I T6th Tamas, a KTK Iranyitd Hatésag képwigahekpontositotast javasolt, hogy a 80
pontos tablaban az 1.2. szempontban miért a ,jogsad szerepel az ,intézkedés” szo
helyett.

Paszternak Timea, az MVH osztalyvéieetvalaszolaban elmondta, hogy a
vidékfejlesztési tervekben az eddigi intézkedések afintézkedések a palyazati
felhivasokban jogcimmé valnak, ezért kell ennekzéanak szerepelnie ebben a
tablazatban.

A Monitoring Bizottsag egyhangulag elfogadta a mod&ito javaslatok alapjan
modositott ,Ertékelé lap az AVOP LEADER+ intézkedés helyi palyaztatasabe”
c. tablazatot.

A Monitoring Bizottsag egy tartozkodas mellett elfgadta a 60 akciécsoport
egyedi, hisz pontos értékélapjat.

Palotasné Gyongyosi Agnes az FVM Elelmiszeripdtasztaly képviseletébdalhivta
ra a figyelmet, hogy 2006. jalius 5-4n egy 0j padtdapot kaptak az MB tagjai
elektronikus Uton, s a megszavazott pontozé takta&bbi tdblazat volt.

Marczis Marta, a Vidék Parlament képvigieljavasolta, hogy a korabban kikuldott és
most megvitatasra kerult értékelap legyen a targyalas alapja, és igy érvényben
maradnak a modosité hatarozatok.

Ficsor Adam, a Monitoring Bizottsag elntkielentette, hogy a MB iilés anyaganak a
korabban kikuldott tablazatot tekinti, igy a modédiatarozatok erre a dokumentumra
ervéenyesek.
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3. napirendi pont: Eqyéb PKD médositasok meqtarcgga és jOvahagyasa

1. A PKD Vidéki Térségek Fejlesztése 3.1.2. ¥BBqQi medgazdasagi
termékek marketingje alintézkedés modosito javaslat

Ficsor Adam, a Monitoring Bizottsag elntkeszamolt arrdl, hogy ez a javaslat
eredetileg PKD modositdo javaslatként indult, de BB kommentjei alapjan
programmaodositast kell eszkdzo6lni az EB-nél.

Forgacs Barnabas, az Iranyitdé Hatésagidsztaly (IH) fosztalyvezéje ismertette a
modositd javaslatot. Megfogalmazta, hogy a dségi borok bevonasat javasoljak a
3.1.2. alintézkedésbe, melyhez nem csak PKD, hgmegrammaodositasra is szikség
van, mivel egyikben sincs meg a sziikséges hivatkaZ&93/99 tanacsi rendeletre.

Toth Tamas, a KTK Iranyitd Hatosdg képugekérdésében megfogalmazta, hdgy
agy értelmezi a dokumentumokat, hogy eddig is kd@g volt és van a nmigégi
bortermeléshez kapcsolodé marketingtevekenyseégre.

Bene Tiborné, az illetékes Dontéskdszid Bizottsdg elndke Toth Tamas
észrevételére reflektdlva elmondta, hogy érkeztek pgralydzatok a miséqi
bortermeléshez kapcsolodé marketingtevékenységratkozoan, de mivel a palyazati
kiiras nem tartalmazza a megfélaendeletre valé hivatkozast, azokat nem tudtak
elfogadni. Felkérte a MB-t, hogy jaruljanak hozzareagrammaodositas elinditasahoz.

Toth Tamas, a KTK Iranyitd Hatésag képwigemegkérdezte, hogy a Programban az
egyéb jogszabalyokra val6 hivatkozasok is szergpedn mert amennyiben nem, gy
szerinte nincs szukség programmaodositasra, meyedsen csokkentené a médositas
id6szukségletét.

Forgacs Barnabas, az IHbdsztalyvezéie a kerdésre valod valaszként felolvasta az EB
ide vonatkozo levelének relevans részét, amelgltaszza a Bizottsag allasfoglalasat,
mely szerint programmadositasra van szikség ebkérdasben.

Bene Tiborné, az illetékes Dontégkdszié Bizottsag elndkeazt javasolta, hogy az
MB egyben egy olyan javaslatot is fogadjon el, hagmar bent 1&¥, ugyanebben a
témaban benyujtott palyazatok mar az Uj rendsze#wmziiljenek elbirdlasra, hogy
azokat ne kelljen visszautasitani.

Szabadkai Antal, az Agrar Munkaadoi Szdvetséq &életéberkérdéseben arra kérte
a valaszt, hogy van-e hataskori akadalya annaky bagMB ebbb a PKD-rél, majd
pedig a programmaodositasrol szavazzon.

Ficsor Adam, a Monitoring Bizottsag elndkélaszolt a kérdésre: elmondta, hogy a
programmaédositds nem az MB hataskore.
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A Monitoring Bizottsag egyhangulag elfogadta, hogy
1. a megbeszélteknek megfetidn az IH ebkésziti a Programkiegészii
Dokumentum maodositasat az EB észrevételeinek megidlen
2. felkéri az Iranyitd6 Hatdsagot, hogy a Program-kkgészié dokumentum
ennek megfeled mobdositasara kezdeményezést tegyen az EuroOpai
Bizottsagnal
3. az ebben a témaban folyamatban Iévpalyazatok most pihentetésre
kerllnek, majd amikor a procedura végigfutott és paitiv eredménnyel
zarult, visszakerilnek az elbiralando palyazatok kieé.

2. Elgterjesztés azAVOP 1.2 intézkedést afinlOPE keretek alintézkedések
kozotti forrasatcsoportositasara vonatkozoan

Forgacs Barnabés, az IHjésztalyvezéie ismertette az éterjesztést, amelye a MB

tagok részére megkuldésre kertilt.

Toth Taméas, a KTK Iranyitd Hatésag képugelfelkérte az IH-t, hogy az ehhez
kapcsolodoé pénziugyi adatokat minébld (legkéébb julius 10-11) juttassa el a
szervezethez. Emellett felhivta arra a figyelmetgyhha programmaodositasra kertil
sor, az a pénzatutalasoknal problémat fog okozrvelmaddig az EB nem utal

palyazati 6sszegeket, amig a modositas meg neemilirt

Forgacs Barnabas, az IHJdbsztalyvezéje ismertette az EB észrevételeit az
eléterjesztéssel kapcsolatban, melyben EB azon azspéldon van, hogy
programmoédositdsra van szikség, amennyiben az ORzlugg tablainak
moddositasardl van szé.

Gabor Janos, a Vadaszati, Haldszati és VizgazdakioBsosztaly képviseletében
elmondta, hogy bar voltak korabban aggalyok, hodgh&vhaté palyazati 6sszegeket
nem fogjak tudni felhasznalni a magyar palyazatake az elterjesztett
atcsoportositassal oktdberre kimertlhetnek a patydarrasok. Biztositotta az MB
tagjait, hogy a briisszeli Haldszathiflazgatdésag jova fogja hagyni adterjesztést,
mivel folyamatos kapcsolatban &linak velik. Ramaitahogy az akvakultarara valo
atcsoportositas a bélaranyokat javitani fogja, mert olyan intézkeddigrténik az
atcsoportositas, ahol magasabb szazaléku a tamo@afgben azt is elmondta, hogy
az atcsoportositas 6sszhangban van a magyar &bs kélaszati politikaval is, mivel
a halfogyasztas novelését és a biztonsagos angataplését szolgalja.

A Monitoring Bizottsag mellett elfogadta a Programkiegészitt dokumentum
modositasat, valamint felkéri az Iranyitd Hatésagat hogy kezdeményezze az
Eurdpai Bizottsagnal a Program-kiegésziéi dokumentum modositasat, azzal a
kiegészitéssel, hogy a szaidsztaly valamint a Nemzeti Fejlesztési Ugynokség
konzultal KTK IH-val a fenti szempontok alapjan.
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4. napirendi pont: Egyebek

Szilvacsku Zsolt, a Kérnyezet- és Természét@edrvezetek Orszagos Talalkozgjanak
kuldottefelhivta arra a figyelmet, hogy a HOPE forrasatcstysitast illeben ennyi
indoklas véleménye szerint a fiben nem lesz elegefidés hattéranyag szikséges az
adatok alatdmasztasahoz.

Ficsor Adam, a Monitoring Bizottsag elnokélaszolt a felvetésre, elmondta, hogy
jelen esetben ezt a szé&bztaly szObeli magyarazataval kivantak alatAmaszde a
jovoben torekedni fognak az irott hattéranyag 6sstéasdihoz.

Szabadkai Antal, az Agrar Munkaaddi Szévetség &életeberfelhivta a figyelmet
arra, hogy a probléma éathidalhaté azzal, ha az leniébben a szakfosztaly
érvrendszere szerepelni fog.

Ficsor Adam, a Monitoring Bizottsag elntkeegkdszonte a részvételt, és bezarta az
ulést.
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