Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium

Hatosagi Foosztaly

Emlékezteto az AVOP Monitoring Bizottsag
2004. julius 6-ai iilésérol

Megnyito

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Tisztelettel koszontom a MB. tagjait a csatlakozas utani elsé iilésen.
Megallapitom, hogy a MB. Tagok dontd tobbsége megjelent az iilésen. A
napirendre vonatkozo6 javaslatot mindenki megkapta. Megkérdezem, van-e
modositd javaslat a napirenddel kapcsolatban? (nem volt) Javaslom,
fogadjuk el ezt a napirendi pontot, megallapitom, hogy az AVOP MB.
elfogadta a julius 6-ai iilés napirendjét.

Felkérem Dr. Németh Imre miniszter urat, hogy tartsa meg iidvozld
beszédét.

Dr. Németh Imre
miniszter

Tisztelt holgyeim és uraim!

Szeretettel idvozlom 6ndket az AVOP MB iilésén, tisztelettel koszontom az
Eurdpai Unios kollégakat.

Orommel jelenthetem be, hogy az Eurépai Uni6 Bizottsaga 2004. jinius 24-
én hivatalosan is jovahagyta Magyarorszdg Agrar ¢és Vidékfejlesztési
operativ programjat, amely a tobbi operativ programmal biztositja a Nemzeti
Fejlesztési Tervben kitlizott célok megvalositasat. Az AVOP egységes
keretbe foglalja a mezdgazdasagi termelés és ¢élelmiszer-feldolgozas
versenyképességének javitasat, valamint a vidék felzarkoztatasat célzo, az
EMOGA Orientaciés részbdl, ¢és a haldszati orientacidos pénziigyi
eszk6zokbol finanszirozott intézkedések végrehajtasanak rendszerét. A
programot hivatalosan 2003. december 22-én nyujtottuk be az EU
Bizottsagahoz, a benyujtast mintegy fél éves targyaldssorozat eldzte meg a
Bizottsag ¢és a magyar kormany kozott a program tartalmat illetéen. Az
AVOP-hoz szervesen kapcsolodd PKD magaba foglalja az egyes
intézkedések keretében tdmogathatd tevékenységeket, a kedvezményezettek
korét, a végrehajtas rendszerét, a palydzatok jogosultsdganak ¢&s
kivalasztdsdnak szempontjait, valamint a tdmogatas kereteit és a felosztas
aranyait. Rajtunk a sor, hogy a mai iilésen megtargyaljuk a PKD-t, és bizom
benne, hogy konszenzussal elfogadjuk ezt a fontos részt, amely alapjan mar
véglegesiteni lehet az elsé negyedévben megjelentetett palyazati felhivasokat
is. Méjus 3-tol, nyolc intézkedésre lehet palydzni az AVOP keretében. A mai
napig az MVH 114 db. palyazatot érkeztetett, elmondhatd, hogy naprol-
napra n6 az érdeklddés a palyazatok irdnt.

Bepillantva a mai nap szoros napirendjébe, hadd emeljem ki magam is a
SAPARD Program sikerét, azt, hogy 2004. aprilis 30-ig 8827 palyazat
érkezett be a SAPARD intézkedésekre — melyrdl kiilon beszamolot hallanak
a MezOgazdasagi ¢és Vidékfejlesztési Hivatal Vidékfejlesztési Igazgato-
asszonyatol. Ezen palyazatok feldolgozasa folyamatos és parhuzamos az
AVOP palyazatokéval, azonban a kotelezettségvallalds, a szerzédések
megkotése a SAPARD Program esetében 2004. augusztus 31-ig lezérul, és
ezt kovetden indulhat el a sikeres palyazokkal vald szerzédések alairdsa mar
az AVOP terhére.

A Minisztérium célja az, hogy a SAPARD forrdsok teljes felhasznalasa
mellett az AVOP esetében 2004. szeptember 1-t61 meginduljon a
szerz6déskotés, és remélem, hogy az AVOP harom évre tervezett forrasait
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nem sokkal a program indulésa utan le tudjuk koétni, amely azt jelenti, hogy
sok jO mindségli, értékelhetd palyazat érkezik, és ez tiikrozni fogja
orszagunk, az agrarium jo forrasmegkotd képességét.

Bizva a mai bizottsagi iilés eredményességében tovabbi jo munkat kivanok,
¢s remélem, hogy a legkozelebbi iilésen mar az AVOP forras
felhaszndldsanak gyors elrehaladasarol szamolhatok be Onoknek. Egyuttal
koszondm a tagok és a Program-kiegészitd Dokumentum kidolgozasaban
részt vevok eddigi munkdjat, valamint kiilon kiemelem az Eurdépai Unid
Bizottsdga munkatarsainak kozremiikodését ¢és folyamatos szakmai
segitsegeét.

Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

Koszoném Miniszter Ur idvozlé szavait, és az AVOP helyzetértékelését. A
minisztérium vezetése jelenlétével azt is demonstralja, hogy kiemelt
fontossagot tulajdonit annak a fejlesztési ¢és  szerkezetatalakitasi
lehetdségnek, amelyet az AVOP foglal magéba.

Felkérem Pedro Tarno urat az Europai Bizottsag részérdél megbizott vezetot
beszéde megtartasara, aki a magyar vidékfejlesztési program, teljesiiléséért,
¢s kézbentartasaért felel.

Pedro Tarno
EU Bizottsag

Tisztelt holgyeim, uraim, miniszter Ur, elndk tr!

Megtiszteltetés szdmomra, hogy képviselhetem az EU Bizottsagot, az AVOP
MB iilésen. Ez az egyik operativ program az o6t koziil, amely kozdsségi
tamogatasban részesiil 2004 és 2006 kozott. Amint mar a Miniszter Ur is
emlitette, az AVOP-ot elfogadta a Bizottsag junius 21-én. A program a
vidékfejlesztési programok széles skalajat foglalja magaba. Nagy
jelentdséget tulajdonit a versenyképesség javitdsanak, a fenntarthato
fejlodésnek, stabilizalja a munkahelyeket, €s szélesiti a gazdasagi szerkezetet
a vidéki térségekben. A pénziigyi felhasznélds kiemelkedd, tobb mint 317
millié6 Eur6 az EU hozzajarulasa a targyidészakban, melybdl 312,8 millid
Eur6 a mez6gazdasagi alap orientacids részbdl, és 4,4 millio Eurd a halaszati
alapbol (HOPE). Ez az operativ program része lesz, €s erdsiti a NVT-t,
amely 602 milli6 Eurdval részesedik a garancia alapbol. A vidékfejlesztési
terv elfogaddasa a végéhez kozeledik, és remélem Magyarorszag teljes
mértékben hasznositani tudja majd a két programot a vidéki teriiletek
tamogatasaban, ugy, hogy ez az EU-n beliili gazdasagi kohézio eldnyére
valjék. A Monitoring Bizottsag jo példa az egyiittmiikdésre a tagallam és az
EU kozott, fontos foruma annak, hogy miként osszak el optimalisan a
kozosségi forrasokat, valamint a Bizottsagnak van egyediil tandcsadoi
szerepe a MB-ban. Szeretnénk minden erdfeszitést megtenni annak
érdekében, hogy a kifizetések sikeresek legyenek. Szeretném lelkes
egytittmiikodésre batoritani a Bizottsadgi Tagokat, remélem, hogy magas foku
konszenzus lesz a dontéshozatali eljarasokban.

K0sz6nom figyelmiiket.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Ko6sz6ndm Pedro Tarno ur megjegyzéseit, melyet a munkankban fel fogunk
hasznalni a késObbiekben. Felkérem beszédje megtartasara Konstantin
Vampas urat, aki az EB Haléaszati Fdigazgatosagat képviseli, ahol az
akvakultiraval, haldszati termékek feldolgozasaval ¢€s marketingjével
foglalkoz6 féosztaly vezetdje.

Constantin
Vamvakas EU
Bizottsag

Miniszter Ur, Elnok Ur, holgyeim és uraim, kedves kollégak!

Szeretném tolmacsolni az EU Bizottsdg haldszati szektor igazgatojanak
jokivansagait, ehhez a nagyon fontos kezdethez, természetesen el szeretném
mondani mennyire 0riilok, hogy Gjra Magyarorszagon lehetek, melyet kicsit
mar ismerek, és ezutdn alkalmam lesz sokszor ide jonni, kiilondsen az
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akvakultira és haldszat vonatkozasdban. Amint tudjdk a halaszati rész a
programban kicsi, de természetesen tudom, hogy a halaszat az akvakultara
¢s feldolgozas nagy hagyomanyokkal bir Magyarorszagon, €és természetesen
ezek a termékek nagyon fontosak a magyar taplalkozasban. A jovOben
figyelemmel kisérem ezt a szektort, és természetesen az Gsszes feladatot €s
prioritast, ezek gyors el6készitését ebben a programban.

K0szonom figyelmiiket.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Megkdszondém az 1idvozld szavakat, abban a reményben, hogy a
kozeljovOben jabb program inditasanak alkalmébol talalkozhatunk vele.
Megkoszéném Miniszter Ur részvételét.

Javaslom, hogy az elfogadott napirend szerint, az AVOP MB iigyrendjének
¢és a 2004. februar 6-ai iilés emlékeztetdjének elfogadasa kdvetkezzen.
Megnyitom a vitat az emlékeztetdvel kapcsolatban, atadom a szét Dr. Madcz
Miklos trnak, hogy az informacidkat és gondolatokat foglalja dssze.

Dr. Maacz Miklos
Iranyito Hatosag

Az emlékeztetével kapcsolatban nem kaptunk észrevételt, ugy gondolom,
hogy ebben az esetben a konszenzusos elfogadédsnak nem lesz akadalya.

Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

Kivén valaki hozzaszolni az emlékeztetoh6z? Valamint kérdezem a bizottsag
képviseldit, hogy nekik mi a véleményiik?

Pedro Tarno
EU Bizottsag

K6sz6nom Elnok Ur!

A Bizottsagnak két hozzaszolasa van, az elsé a dontéshozatallal kapcsolatos
megkozelités, ahhoz ragaszkodunk, hogy a MB a dontéseit konszenzussal
hozza meg. A két eljaras kozott a fontos kiilonbség csak a szavazasban van.
Alapesetben azt szeretnénk, ha a dontéseket konszenzussal hozndk meg.
Masodsorban, az iigyrenddel kapcsolatban, nem kell ahhoz ragaszkodni,
hogy a MB tiléseket az FVM ¢épiiletében tartsak, bar az a véleményem, hogy
ez megfeleld helyszin, tehat, ha az Elngk Ur ugy dont, akkor mas helyszinen
is meg lehet tartani az {ilést, de figyelembe kell venni a Technikai
Segitségnyujtas keretét, ezért javaslom, hogy minél tobbszor rendezzék a
Minisztériumban az {ilést.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Ko6szondm a hozzéaszolast.
A 2004. februar 6-ai iilés emlékeztetojével kapcsolatban észrevétele
senkinek nem volt, igy azt a MB elfogadta.

Pedro Tarno
EU Bizottsag

Az emlékeztetdvel kapcsolatban szeretném kérni, hogy az eldzd iiléseket
hivjuk elékészité-(rasy-eldzetes) MB iilésnek, mivel a mai az elsé hivatalos
MB iilés.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Ez az észrevétel helyénvald, mivel az AVOP hivatalos elfogadésa utan ez az
elsd iilés, ezt a jegyzOkdnyvben és az emlékeztetdben korrigalni lehet.
Kovetkezd napirend az iigyrend, melyhez Pedro ur két észrevételt tett.

Dr. Maacz Miklos
Iranyito Hatésag

Téjékoztatom a MB-ot, hogy a tegnapi nap folyamén egyeztetést folytattunk
a Bizottsag képviseldivel, melynek a célja a PKD egyes intézkedéseinek a
pontositasa volt. Megallapodtunk abban, hogy az iligyrendet milyen
szempontok szerint modositsuk. Konszenzusos dontéshozatalt részesitenénk
elényben, amennyiben ez nem miikddik, akkor lenne tobbségi dontéshozatal
(50%+1 szavazat). Kérjiikk a MB tagokat, hogy ezt az ligyrendi modositast
fogadjék el.

Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

Az tigyrend szOvegszerlien ezt a gondolatot tartalmazza, teljes mértékben
azonos modon, ahogyan Tarno Ur mondta.
Egyéb észrevétel az ligyrenddel kapcsolatban.

Tancsics Zita
Esélyegyenloségi
KH.

Elirast vettem észre az egyes szamu mellékletben, amit szeretnék jelezni. Az
Esélyegyenldségi Kormanyhivatal a Miniszterelndki Hivatal szervezeteként
van feltiintetve, mi kiilonallé intézmény vagyunk.
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Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

Ha nincs mas észrevétel, akkor szavazzuk meg az tigyrendet: Megallapitom,
hogy egyhangu szavazassal a MB az iigyrendet elfogadta.

Kovetkezo napirend: Beszamolo az AVOP Program helyzetérdl. Felkérem
Tothné Dr. Pésztor Zsuzsat az eléadés megtartasara.

Tothné Dr. Pasztor
Zsuzsa MVH

Ko6szontom a MB tagjait!

Az MVH a 110/2004-es Miniszteri Rendelet értelmében, valamint az IH-val
megkotendd egylittmiikodési megallapodas alapjan, az MVH lesz a
kozremiikodéje és a kivitelezdje az AVOP Program végrehajtadsanak.
Néhany szot szolok a SAPARD Programrol, mint az AVOP eldfutararol.
8827 db. palyazat érkezett be Osszesen 217 milliard Ft timogatas igénnyel. A
2000-2003 kozti pénziigyi megallapodas értelmében 54,4 milliard Ft all
rendelkezésre. Pénteki nappal bezardlag 45,4 millidard Ft elkotelezettség
sziiletett, amely a forrasok 83%-a, augusztus 31-ig 9 millidard all még
rendelkezésre, amelynek elkdltése nem okoz problémat. Kb. 122 milliard Ft
tamogatasi igényt kell majd visszautasitani, ami 4000 palyazatot jelent,
szamomra ez azt vetiti eldre, hogy rovid idén belil sikeres AVOP
Programrol tudok majd beszdmolni. A palyazok figyelmét felhivtuk arra,
hogy dolgozzak 4t a projekteket AVOP szerint és adjak be ujra. Majus 3-t6l
mar befogadjuk az AVOP palyazatokat. 104,9 milliard Ft az AVOP kerete
2004-2006 kozott, de amennyiben tobb igény meriil fel, akkor a jovo évi
keretet is fel lehet hasznalni. Az AVOP-nak harom célkitlizése van: a
mezOgazdasag versenyképes alapanyag termelésének megalapozédsa, a
mezogazdasagi termékek feldolgozasanak és értékesitésének fejlesztése,
vidéki térségek fejlesztése, az adaptaciés készség ndvelése. Nyolc
intézkedést hirdettiink meg, eddig 6sszesen 114 db. AVOP palyazat érkezett
be, melybdl nagy aranyt képvisel a mezdgazdasagi beruhazasok tdmogatasa,
melynél mar 95%-os a lekotés a SAPARD esetén, ezért sok palydzo mar az
AVOP-ra nyUjtja be a palyazatat. Masodik helyen a falufejlesztés all, majd
ezt koveti a vidéki jovedelemszerzési lehetdségek fejlesztése, melyre szintén
sok palyazat érkezett, a tobbi intézkedésre kevés palydzat érkezett. A
legtobben Eszak-Magyarorszagon adtak be palyazatot, ezt kovette a DéEl-
Alfoldi Régid, és a Dél-Dunantili Régidé bir még nagyobb jelentdséggel.
Bajtai Erzsébet szamol be a palyazatok meghirdetésének helyzetérdl,
valamint az eljarasrend kialakitdsarol.

Bajtai Erzsébet
MVH

A felhivasokrdl és az eljarasrendrdl azt szeretném elmondani, hogy ez
mennyiben biztositja az AVOP sikerét. A 8 intézkedésen folyamatosan
dolgozunk, sok emberrel egyiittmiikddtiink annak érdekében, hogy a
felhivasok ugy jelenjenek meg, hogy még miikodoképesek legyenek.
Elkésziilt az NVT és AVOP elvalasztasa ,,nagy allategységek™ alapjan, ami
minden allatnal meg van hatarozva, kivéve az ,,egyéb allat” kategériat, ami
nincs meghatarozva, az a tamogatas az AVOP-bol keriil kifizetésre. Uj
allattarto 1étesitmény beruhdzasat, valamint a kiegészitd 1étesitményeket az
AVOP-bdl tamogatjuk, a felyjitasra, csak egy bizonyos méretegység felett
tamogathatd az AVOP-bol, ez alatt az NVT-bol. A csak kiegészitd
létesitményekre torténd palyazas az NVT-bol tamogathat6. Ezek a kovetkezd
palyazati felhivdsokban keriilnek meghatarozasra. Kibdvitettik a
novénytermelést és kertészetet szolgald €pitési beruhdzasokat, bekeriiltek a
hiitéhazak, meg lettek hatidrozva a silok, tovabba a TESZ-ck, BESZ-ck és
Termel6i csoportok palyazati feltételei pontositva lettek, igy az AVOP-ban
ezen csoportok tdmogatasa teljes mértékben rendelkezésre all. A
gépvasarlassal kapcsolatban megjegyzem, hogy nincsenek maximalt arak,
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mindenhonnan lehet gépet beszerezni, csak mindségtanasitvannyal kell
rendelkezni, a gépkatalogus csak iranymutatd jellegli. A sajat forrés
tekintetében egyszeriibb az AVOP, nem kériink igazolast a palyazat
benyujtasakor, csak a szerzédéskotéskor. Az egész sajat forras hitelbdl is
biztosithatd, fedezetként ingd ¢és ingatlan vagyon is elfogadhaté. Az
onkormanyzatok esetén sokat konnyitettiink, mert forgalomképtelen
onkormanyzati tulajdonon torténd fejlesztés esetén, nem kériink jelzalogot.
Elfogadunk bankgaranciat, és kezesi kotelezvényt, igy a rossz anyagi
helyzetben 1évok is tudnak palyazni. A kdrnyezetvédelmi igazolas végleges
forméja kialakult, melyet a Kornyezetvédelmi Minisztérium allit ki 5000 Ft
ellenében, de ez elszdmolhatd az egyéb koltségek kozott. Az
esé¢lyegyenldség is bekeriilt a pontozési rendszerbe, a szakképzés esetében a
roma képzésért a palyazoknak nem kell 10%-ot fizetni, két egyenld palyazat
koziil a hatranyos helyzetli kap tdmogatast. A falufejlesztéssel kapcsolatban,
a tertileti foépitészekkel tortént megallapodas értelmében 10 napon beliil
ingyen kapnak szakvéleményt, melyet 20 milli6 Ft elszamolhatd koltség
folott fogunk kérni. A kozbeszerzés fontos eleme a palyazatnak melyet a
beadas napjan lehet elkezdeni. Az AFA kérdés még pontositasra szorul,
jelenleg a vissza nem igényelhetd AFA szerepelhet az elszamolhat6
koltségek kozott, de most még nem aranyositunk. A nettd elszdmoldst
szeretnénk bevezetni, mert ez felel meg az EU eldirasainak, hivatalos
allasfoglalds azonban a PM-b6l még nem érkezett. Az eljarasrend
operativabb, mint a SAPARD esetén, mivel nincs masodik kords kozponti
ellendrzés, mert az EU tagoknal ez a bevett gyakorlat. Sokat tanultunk a
SAPARD-bol, melyet beépitettink az AVOP-ba. Atlathatd az egész
palyaztatasunk, 50 nap alatt lehet dontésre elokésziteni a palyazatokat, amely
az élelmiszeripari palyazatok esetén 70 nap (2 kords rendszer). A palyazod
befogaddskor mar megkezdheti a beruhazast, sajat kockazatara. A
palyazonak jogerds épitési engedéllyel kell rendelkeznie a projekt
beadasakor, a tobbi dokumentumot csak a szerzodéskotésre kell beadni,
fontosak a szakhatosagi igazolasok, az 10 felhivasban vizjogi engedély is
szlikséges a palyazashoz. Az AVOP-ban nincs iizleti terv, az az adatlap
része, a kérdések ugyanazok. A tdmogatott palyazatok listajat tovabbitjuk a
DEB-nek. Az EMIR rendszer mukodik, mar lehet szamolni benne.
Koszondm a figyelmet, kérdésekre szivesen valaszolok!

Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

Ko6sz6ndm az ismertetét. Marciusi SAPARD forrasok lekotése tekintetében
Magyarorszag még az utolsé helyen volt, a jiniusi adatok azonban mutatjak,
hogy mar az élmezényben vagyunk, ami bizonyitja a kemény munkat. A
forrasok lekotése tekintetében 85%-nal jarunk, néhany jogcim tekintetében,
mar elértiik a 100%-ot, ez komoly eredmény. Az AVOP eldkésziiletei jol
haladnak. Két parhuzamos program uniés pénzbdl viszont nem
finanszirozhat6, a SAPARD-ot kell eldszor befejezni, utdna lehet inditani az
AVOP-ot. Mivel, az Oridsi szamu palyazat rendkiviili intézkedéseket
igényelt, amely alapjan 34 személy keriilt atirdnyitdsra mas hivataloktol
annak érdekében, hogy a palyazatok feldolgozasat gyorsitsak. Szeptember 1-
t6] be kell fejezni a SAPARD elbiralasat, masrészt szerzédéseket kell kotni
az AVOP-ra. Azt gondolom, hogy sikeres SAPARD-r6l, és jol indulod
AVOP-16l tudunk majd beszdmolni.

Zsadanyi Laszloné
KMRFT

Egy korabbi MB {ilésen javasoltam, hogy a falufejlesztésre dupla Osszeget
forditsunk, mert kevésnek tartottam, az MB ezt nem fogadta el azzal az
indokkal, hogy a meglévé forrasokat sem tudjuk kihasznélni, kozben




kideriilt, hogy mégis nagyobb keretet kellet volna erre a célra forditani. A
palyazatok felét el kell utasitani, a kampdny hatdsara szinte minden
onkormanyzat nyujtott be palyazatot a mi térségiinkbol. Kérdésem az, hogy
a mi térségiinkben még senki nem kapott értesitést arrdl, hogy nyertes
palyazattal rendelkezik-e. Az igazgatd asszony emlitette, hogy nyujtsuk be
AVOP-ra a palyazatokat, de amig nem tudjuk, hogy nyeriink, addig nem
lehet benytjtani, ha nem nyeriink, akkor érdemes benyujtani, de mire
atdolgozzuk AVOP-ra, mar lehet, hogy kés6 lesz a palyazatok nagy szdma
miatt. Azok, akik nem nyertek SAPARD-on, elényt ¢élvezhetnek az AVOP
keretében? Ezek olyan kérdéseket vetnek fel, amire még nem ismerjiik a
valaszt. A keret 85%-a mar fel lett hasznalva, akkor a mi térségiinket nem
érinti?

Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

Szeretném tajékoztatni a Bizottsagot a Minisztérium olyan torekvésérol,
amely az adott helyzetben forrast szeretne teremteni, melynek egyik
lehetséges eszkoze az NVT bizonyos forrdsainak atcsoportositdsa a
SAPARD bizonyos teriileteire. Az EU Bizottsaghoz irasban benyujtottuk, az
NVT esetében 4 millidrd FT. atcsoportositasara van lehetdség, amint errdl
hivatalos értesitést kapunk, az MVH ezt az Osszeget felhaszndlja, jelenleg
csak azt tudom mondani, hogy egyetértés van a Bizottsdggal ebben a
kérdésben.

Az el6z0 kérdés megvalaszolasara felkérem Pasztor Zsuzsat.

Tothné Dr. Pasztor
Zsuzsa MVH

Az SMB jovadhagyasa alapjan, a 111-es intézkedést (gépbeszerzés) elére
vettlik a nyari betakaritdsok miatt, ez az intézkedés 96%-os feldolgozottsagi
szinten all. Kovetkezésképpen a falufejlesztésre még nem volt sok idd, de
mar ezzel is foglalkozunk. Az atiranyitott munkatidrsak megérkeztek, ¢és
bizom abban, hogy az elkdvetkezend6 hetekben fel fog gyorsulni a
palyazatok kezelése. A keret 1,3 millidrd Ft és még csak 22%-o0s a
feldolgozottsag. Ha megkapjuk a STAR Bizottsag dontése értelmében a 4
milliard Ft kiegészitést, akkor is kevés a rendelkezésre allo keret, mivel 52
milliard Ft igény érkezett, tehat ekkora igényt biztos nem tudunk kielégiteni.
Azokat a palyazokat, akik aprilis kdzepe utan adtdk be palyazataikat arra
biztatom, hogy projektjeiket irjadk at AVOP szerint, majd nyujtsak be jra,
hadd fusson két helyen, kettos timogatas azonban nem lehetséges.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Altaldban idérendi sorrend alapjan keriilnek a palyazatok elbirélasra.

Zsadanyi Laszloné

KMRFT

Ezt szerettem volna még kérdezni az Igazgatd Asszonytdl, hogy idérendi
sorrend dont?

Tothné Dr. Pasztor
Zsuzsa MVH

Igen. Az EU FIFO (first in first out) elve alapjan, nagyon szigoriian idérendi
sorrendben keriilnek elbirdldsra a palyazatok.

Zsadanyi Laszloné
KMRFT

Akkor azt javasolja, hogy aki 4prilis 15. utan adta be a palyazatat az az
AVOP-ra is nyUjtsa be parhuzamosan?

Tothné Dr. Pasztor
Zsuzsa MVH

Igen, mert nem lehet eldnyben részesiteni azokat a palyazatokat, amelyek
mar SAPARD-ra is be lettek adva, mivel mas eljarasrend szerint kell biralni
az AVOP-ra beérkezett palyazatokat, sok esetben konnyebbséggel.

Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

Jogilag egymastol fliggetlen két programrol van szo, emiatt kiilon rendszer
szerint kell az AVOP-ot kezelni.

Tothné Dr. Pasztor
Zsuzsa MVH

A 3 évre rendelkezésre 4ll6 AVOP forrast fel lehet hasznalni.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Ez az NVT 0Osszes tobbi programjara is igaz, ami tartalmaz egy Regionalis
Operativ Programot is. A kincstari egységszamla lehetdvé teszi azt, hogy a 3
¢ves program folyamatosam fusson. Ha a forrdsok a szakasz kozepéig
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elfogynanak, akkor nem indul j beruhazas. Az MVH kezeli, elbirdlja a
palyazatokat, a végsd jovahagyas azonban a Minisztériumban mikodo
Iranyit6 Hatosag kezében van. Az IH-nak van egy olyan jogositvanya az
agazati programokra (14 db), amelyekre kotottséget épitett be az EU. Ezek a
piac helyzetével kapcsolatosak, tehat a kapacitasbovités €s felajitds nem
ko6zombos az EU szamadra, ha a piac kinalati, akkor az [H-nak megfeleld
paraméterek mellett joga €és kotelessége az adott piaci helyzetben leallitani
az adott agazatban a palydzatok befogadéasat. A korabbi Vildgbanki, vagy
SAPARD programokhoz képest mas elven mikodik.

Szabo Ildiko
Nemzeti Kulturalis
Orokség
Minisztériuma

A falufejlesztéssel kapcsolatos kampéanyban mi is részt vettiink, elhangzott,
hogy 52 millidrd igény van, err6l az el6z6 MB iilésen hangzottak el
javaslatok. Az NVT-bdl nem sikeriilt atcsoportositani az 5 milliard Ft-ot,
tehat marad az 5,3 milliard, ami 10%-at fedezi a palyazatoknak, és a FIFO
elv alapjan a 20-a utan beadott palyazatok nem keriilnek elbiralasra. Ami azt
a helyzetet eredményezi, hogy kb. 2000 telepiilés fog nemleges valaszt
kapni, ennek mind szakmai mind egyéb veszélyeire mar felhivtam a
figyelmet. Tovabbra is szeretnénk, ha lenne valamilyen szakmai biralat, mert
ha 48 millidard Forintnyi palydzatot atirdnyitanak az AVOP 3,7 milliard
Forintjara az csak egy lavinat inditana el. Ennek a kezelését valamilyen
moddon meg kell oldani. A palyézati felhivasban nem szerepel az, hogy a 15-
e utan beadott palyazatok nem nyernek.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Az az elv, hogy aki el6bb adja be, az nyerhet. Egy korlatolt forrasrol van

sz0, melynek Osszetételét mindenki ismerte, a kormdny é&s unios
rendeletekben is szerepel az a jog, hogy amennyiben a forrasok
felhasznalasra keriilnek, a tovabbi palyazékat forrashianyra vald

hivatkozassal el lehet utasitani. Pontositasként, szakértoi elemzések szerint
az 52 milliardnyi igény, nem azonos mindségli palydzati munkat takar,
nagyjabol a fele nem elégiti ki a kovetelményeket, igy marad kb. 25
milliardnyi igény, ennek a kielégitése, ha a 3 éves AVOP-ot figyelembe
vessziik, nagyjabol 6-7 milliard Ft 4ll rendelkezésre. Vannak mas
programok, Oriiljiink, hogy az Onkormanyzatok megmozdultak, ugy
gondolom, hogy forraskombinacioval az igények nagy részét ki lehet
elégiteni. Igaz a falufejlesztés részben FVM feladat, mint mezdgazdasagi
vidékfejlesztés, részben BM feladat, mert ndluk is vannak forrasok, valamint
a MeH is rendelkezik ilyen forrdsokkal. Az 52 milliard Forintnyi igényt
egyoldalu torekvés ranyomni az FVM forrasaira, mert ezt 3 forrés
kombinaciojaval lehet érdemlegesen kezelni.

Szabo Ildiko
Nemzeti Kulturalis
Orokség
Minisztériuma

Ezzel kapcsolatban kidolgozasra keriil egy javaslat? Augusztus végén
mintegy 2000 6nkormanyzatnal ,,robban”, ha elterjed, hogy hiaba adték be,
¢és nem deriil ki az, hogy miért lett elutasitva a palyazat, mert senki sem nézi
meg, hogy szakmailag j6, vagy nem.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Ez egy kiilon kérdés, ha a forrds kimeriilt, a jatékszabalyt mindenki ismerte.

Szabo

Nemzeti
Orokség
Minisztériuma

I1diké
Kulturalis

A forrasrdl szot ejtettiink a SAPARD MB-n is, ahol plusz 5 milliardrol
targyaltunk, a jegyzOkonyvben is gy irtam, hogy még 12 milliardnyi forras
van.




Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

Pontositok, mert abban maradtak, hogy a lehetséges forrasbevonas felét
kapja a falufejlesztés, és a masik felét a mezdgazdasagi fejlesztés. Jelenleg a
SAPARD kereteinek bdvitésére bevonhatod forrds 4 millidrd Ft. Az 50%-0s
elv él, tehat 3,3 milliard all rendelkezésre erre a célra, valamint az AVOP 3
¢ves forrasa, nagysagrendileg 6-7 milliard Ft. Emellett a regionalis
programokat is figyelembe kell venni. Azt gondolom, hogy ezek hataros
teriiletek, és innentdl mar nem koztisztvisel6i, hanem korményzati dontést
igénylo feladat. Amennyiben erre igény van akkor a magyar koltségvetésben
meg lehet teremteni a forrasat. Ez a pillanatnyi tényszert pénziigyi helyzet.

Dr. Angyan Jézsef
MAGOSZ

A kérdésem, hogy a 4 milliard Ft-ot az NVT melyik jogcimébdl veszik el?
Kdbevésett szabaly-e az, hogy az agrar és falufejlesztési forrasoknak 50-
50%-os aranyban kell lenni? Mivel ez az EU vidékfejlesztési rendeletébdl
levezetett intézkedés, nem agraripari modernizécios forrasokat teremt az EU,
féleg nem kapacitasbdvitést. Ezt annak ismeretében mondom, hogy Igazgato
Asszony elmondta, 69 db. mg-i beruhazas palydzat koti le a forrasok 80%-at.

Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

Nincs ilyen szam.

Tothné Dr. Pasztor

Erre az évre rendelkezésre all 25 milliard Ft.

Zsuzsa MVH

Dr. Angyan Jézsef |Ebbdl 12-13 milliard a beruhdzasi keret, 50-55%?

MAGOSZ

Tothné Dr. Pasztor | Igen.

Zsuzsa MVH

Dr. Angysan Jozsef |Az a kérdésem, hogy a 69 palyazat mekkora forrast kot le? Oda szeretnék
MAGOSZ eljutni, hogy mondjuk 100 agrar beruhazasi cég 4ll szemben 2000

onkormanyzattal. Ugy gondolom, hogy az EU vidékfejlesztési rendeletének
nem a 100 cég tamogatasa a célja, hanem a falumeguyjitasi, falufejlesztési, és
vidékfejlesztési intézkedéseinek végrehajtasa. Egyébirant amit az NVT-bdl
vesziink el, azt nagyon rossz helyrdl vessziik el, ugyanis 4 milliard Ft amit
onnan elvesz, az kb. 5000 gazdanak a folyo foldalapti tdimogatasat oldhatja
meg abban a helyzetben, ha nincsenek forrasok. Amennyiben odaadjuk 20
cégnek beruhazas tdmogatésra, és rdadasul nem az onkormanyzatok kapjak
ezt a forrast, akkor rossz iranyba megy a tarca, ha ilyen atcsoportositasokat
probal megvalositani.

Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

Ugy gondolom, hogy az NVT iigyeiben ez a testiilet nem illetékes, ezt ne
bolygassuk. Az NVT tekintetében egy masik forum az illetékes. Napi
egyeztetésben vagyunk az uni6 bizottsaganak képviseldjével, bizonyos
tamogatdsi elvek tekintetében mas nyomon jarnak a magyar szakmai
kollégak, mint az EU-s partnerek. Ez azt jelenti, hogy nagyon nehéz hét elé
néziink, ugyhogy az NVT-t vegyiik le a napirendrdl, és az AVOP-rol
beszéljiink. A SAPARD sem ennek a bizottsdgnak a témaja, a SAPARD-ot
azért mondtuk el, mert az adminisztracié6 és munkavégzés szempontjabol
lekiizdend6 akadaly. Egyébként az AVOP MB-ként miikodiink itt, és csak az
AVOP cé¢ljaival, feladataival, eszkozeivel, eljardsdval kapcsolatos
kérdésekben van jogositvanya a jelenlévOknek.

Dr. Angyin Jozsef
MAGOSZ

Mekkora forrast kot le a 69 palyazat?

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Nem kot le semennyit, mert altalaban 50%-o0s az elbiralas, tehat 2 palyazatot
kell elbiralni ahhoz, hogy az egyik nyerjen.




Tothné Dr. Pasztor
Zsuzsa MVH

2,8 milliard projektértéke van a 69 palyazatnak, annak 1,4 milliard a
tamogatasértéke, ha ez nyertes, akkor ebbdl 600-700 milli6 Forint a
lehetséges kifizetés.

Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

Tovabbi kérdéseket varok.

Pedro Tarno
EU Bizottsag

A falufelujitis targyaban Elnok Ur vazolta a megallapodast, melynek
értelmében —A-SAPARD-ba ra 45-15 millié6 Eurdt elku{emtett—%
Elldilénitésre-keriilt elkiilonitésre az NVT keretébdl. Ugy gondolom jo &tlet

informéciot adni arr6l, hogy hol jar a Bizottsdg az NVT elfogadésa
kikiildtiik

tekintetében. A Bizottsagban
egyeztetésre az anyagot, hogy a julius 20-i STAR Bizottsagi

(Agrarstrukturalis és Vidékfejlesztési Bizottsag) iilésre bekeriiljon, amely
1épést kovetniink kell, mieldtt elfogadjuk a tervet. Amennyiben minden jol
megy, reméljiik, elfogadjuk az NVT-t a nyari sziinet utdn, valamikor
szeptember elején. Azt megerdsitem, hogy az NVT-bol felhasznalhaté lesz a
15 milli6 Eur6 a SAPARD palyézatokra.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Amennyiben az AVOP program helyzetérdl sz616 beszamoldhoz nincs tobb
kérdés, egyébként ugyanerrdl a témarol fogunk beszélni, mikor a PKD lesz a
téma, mivel az ennek a folytatasat jelenti.

Javaslom sziinet tartasat, utdna folytassuk a PKD megvitatasaval és
elfogadasaval.

Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

Jelzést kaptam a sziinetben, hogy néhanyan még hozzaszdélnanak az el6zd
témahoz. Akkor 10 percre megnyitom az eldzd vitat, igy nem tekintem
lezartnak. Ki kivan hozz4sz6lni?

Dr. Marai Géza
Vidék Parlamentje

A hozzaszolasomban eldre bocsatanék egy Elnok Ur altal tett megjegyzésre
vald reagélést, melyet nem teljesen értettem. A magyar szakérték és az EU
véleménye kozott igen nagy kiilonbség van a NVT elfogadéasaval
kapcsolatban, ez nagyon meglepett. Tudom, hogy ez nem ennek az iilésnek a
témaja. Err6l, ha talan bovebben lehetne beszElni.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Majd az iilés utan. Ez nem az az iilés!

Dr. Mairai Géza
Vidék Parlamentje

En az iilésen szerettem volna err6l beszélni, mert ez furcsa és nagyon
megdobbentd. Az MVH beszamolojaval kapcsolatban, az egyik kérdésemre
mar megkaptam a valaszt, mely szerint a beérkezés sorrendje alapjan
birdlnak. A masik kérdésem, hogy a SAPARD-ndl elutasitott palyazat, ha
beadasra keriil AVOP-ra, akkor eldnyben részesiil-e? A kovetkezd kérdésem
a SAPARD-hoz is kapcsolodik. Hogyan lesz megoldva a nyertes palyazatok
nyilvanossagra hozatala? Mennyire lehet ez nyilvanos? Nem szeretném, ha
az APEH kifizetés, vagy egyéb koriilmények alapjan a nyilvanossag aloli
kibujas megtorténne. Kovetkezd kérdésem, hogy korabbi MB iilésen
elhangzott egyrészt az, hogy gazdasagilag életképes lizem kritériumanak
attekintése, feliilbiralata, és szakmai atértékelése sziikséges. Ezt, igy tudom
elfogadta a MB, de nem latom semmilyen nyomat, szerintem ezt feliil kéne
vizsgalni. Kovetkezd kérdésem, ami elhangzott egy korabbi iilésen, hogy az
AVOP ¢és a NVT atjarhatosaga lenne kivanatos €s fontos, errdl szavazott a
bizottsag, hogy megvizsgaljak, miként lehet ezt megoldani. Kérdezem, hogy
miért nincs ez napirenden, illetve tortént-e valamilyen intézkedés? Az utolséd
kérdésem: ismerjilk az AVOP-hoz hasonld szintli és modszerli palyazatok,
(akar az osztrak, vagy a német,) meghirdetését.




A meghirdetd hatosdg minden meghirdetés esetén kidolgoz egy
egyszerlsitett meghirdetési valtozatot, amely vildgos, mindenki szdmara
érthetd, a legfontosabb szempontokat tartalmazo palyazatmeghirdetést
jelenti. Tudjuk, hogy egy palyazat elkészitéséhez szakembert kell bevonni,
de ahhoz, hogy a gazdilkodo megértse, kérnénk egy egyszerisitett
meghirdetést. Nem biztos, hogy nekiink ezt a bonyolult modszert kéne
kovetni, hanem tanulni kéne azon orszagoktol, amelyek hasznaljak ezt a
valtozatot. Lehetséges-e ez?

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Kérdezem Tarno urat, hogy igaz-e, hogy a magyar AVOP az unios
tagallamok vidékfejlesztési operativ programjainal joval bonyolultabb?

Pedro Tarno
EU Bizottsag

Nem, nincs ilyen benyomasom. Tegnapi megbeszélésen atnéztiik a PKD
tartalmat, és azt tapasztaltuk, hogy néhany részt még pontositani kell. En
nem vagyok benne a tobbi program iranyitasaban, ezért nem ismerem olyan
jol, de Iényegében a PKD tartalma §sszhangban van a tobbi tagorszégéval.

Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

Koszonom a valaszt. A kovetkez6 munkamegosztast javaslom, mert ugy
gondolom, hogy sok kérdést vetett fol a kolléga tr. Ami a SAPARD-ra
vonatkozott azt valaszoljuk meg, utdna, ami az AVOP NVT elhatarolassal
kapcsolatos, végiil térjiink vissza a napirendhez, hiszen a PKD megbesz¢lése
mindazon kérdésre valaszt fog adni, amelyek az AVOP-ot illették.

Tothné Dr. Pasztor
Zsuzsa MVH

SAPARD-al kapcsolatosan két kérdés érkezett, az egyik az, hogy prioritast
kap-e az a palyazat, amit AVOP-ra Gjra benyujtanak. Nem tudunk prioritast
adni, hiszen teljesen mas az AVOP eljarasrendje. Javaslom, hogy a
palyazatokat atdolgozva nyujtsdk be az AVOP-ra, hogy , ketyegjen az ora”.
A nyertes palyazatokkal kapcsolatban, a Minisztérium honlapjan, valamint
az MVH honlapjén is megjelenitjiik, ugyan tigy, mint a SAPARD esetében.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Ko6szonom. Megkérem Dr. Loncsar Krisztinat, hogy valaszoljon a masik
kérdésre, azzal, hogy az Osszes kérdést megvalaszoljuk. Csak kezdjiik el a
PKD-val kapcsolatos bizottsagi és magyar egyeztetésekrdl szold beszamolot,
melyek részben valaszt fognak adni a kérdésekre.

Dr. Loncsar
Krisztina
Vidékfejlesztési
Programok
Féosztalya

Az atjarhatosag kérdésére valaszolnék. Teljesen elfogadhatd az, hogy semmi
esetre sem szabad a potencialis duplafinanszirozas lehetdségét fenntartani
egyik programban sem. Ugy fogalmaznék, hogy egymas mellé van allitva a
két program. Példaul a ,meeting standard” cimsz6 alatt azokat a hidnyzo,
vagy nem megfeleld allatjoléti, higiéniai, kornyezetvédelmi, beruhazasokat
lehet kivitelezni, melyek az EU erre vonatkoz6 kovetelményeit teljesitik. A
hatarérték ugy keriilt kiszamitasra, hogy az NVT-bol kaphaté legmagasabb
tdmogatasi értéket Osszevetve az AVOP-bol kaphato 6sszeggel, a vonalat ott
huztuk meg, melyet sok kiils6 szakember is szamolt. Tehat a projekt
nagysagrendjétdl fiigg, hogy honnan éri meg finanszirozni az adott
beruhdzast. Természetesen van modositasi lehetdség, de most igy
miikodoképesnek tiinik. A 1ényeg az, hogy ne legyen dupla finanszirozas. A
hatar meghuzasdhoz objektiv szempontot kellett figyelembe venni, melyet az
allatnagysagnal lehetett ugy meghatdrozni, melyet az EU is elfogadni latszik.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Marai ur tovabbi kérdései sem meriilnek feledésbe, de ugy gondolom, hogy a
kovetkezd napirend soran ezekre valaszt kapunk. Felkérem Tarno urat, hogy
a PKD-val kapcsolatos bizottsagi allaspont révid Osszefoglalojat adja elo,
utana felkérem Dr. Maacz Miklos urat, hogy ennek részleteit mondja el,
azutan Németh Aniko Urholgy all rendelkezésiinkre, aki a DG AGRI
nemzeti szakértdje, és részleteiben ismeri a programunkat.
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Pedro Tarno
EU Bizottsag

Koszonom Elnok Ur! Tegnap a Minisztériumban volt egy technikai
megbeszélésiink a PKD {6 témadiban. Szeretnék egy dsszefoglalét mondani a
projektek problémairél, melyek napirenden vannak. Az elsé dolog, amit
mondani szeretnék a PKD-val kapcsolatos, melyet a MB ma elfogadhat.
Amint tudjak a Bizottsdgnak tanacsad6 joga van a MB-ban, széval mi nem
fogadjuk el a dokumentumot, ezt elészor a MB fogadja el, ezutan kiildi meg
a Bizottsagnak. Ezt kdvetden a Bizottsag vizsgalja, hogy a dokumentum
tartalma Osszeegyeztethetd-e a programmal, és az EU jogszabdlyaival. A
Bizottsag hivatalos allaspontja szerint a dokumentumot elészor a MB
fogadja el, azutan keriilhet hivatalos benyujtasra a Briisszelbe. Ugy
gondolom, hogy jo otlet volt az elézetes megbeszElés, annak érdekében,
hogy a dokumentum mindségét jobba tegyiik. Juniusban kaptuk kézhez a
PKD utols6 valtozatat, melyben a javitdsok kovették az elvarasainkat.
Meglehetésen elégedettek vagyunk az 10 valtozattal, de a struktira még
pontositasra szorul, valamint atjarhatdé legyen az NVT-vel. Az ex-ante
értékeléssel kapcsolatban még mindig van problémank. A kozosségi
szabalyok értelmében, az intézkedések ex-ante értékelése ellendrizze a
komformitast és az intézkedések céljainak megfeleld prioritast. Ezeknek
kész kell lennie, de szerintliink még nincs teljesen kész. A kérésiink a
Minisztérium ¢és az értékeldk felé az, hogy egészitsék ki a PKD-t azokkal az
adatokkal, amelyek mar megvannak. A madasik probléma, mint ezt mar
emlitettiik eldzd iiléseken is, a regisztracios kovetelmények meghatirozasa
néhany intézkedésnél. Kértlink informaciokat annak érdekében, hogy mit
jelent pontosan a regisztracié a gyakorlatban, ennek milyen konzekvenciaja
van. Sok esetben ez a kovetelmény akadalyt jelenthet azoknak, akik nem
Magyarorszdgon miikddnek. Nem szeretnénk, hogy a regisztracios
kotelezettség sok esetben akadaly legyen. Az a kérésiink, hogy ezt
szerepeltess€ék a PKD-ben. A mindségi kovetelményekkel kapcsolatban
kérjiilk, hogy a mar szerepld Uj kovetelmények ne jelentsenek
diszkriminéciot a termék szarmazasa alapjan. Mindennek 6sszhangban kell
lennie az 1783/2003 EU rendelettel. A kivalasztasi kritérium kapcsan tgy
gondoljuk, hogy horizontdlis prioritdsokat, (pl. kornyezetvédelem,
esélyegyenldség) vegyék figyelembe az altalanos elvek megfogalmazasakor.
A kovetkezd kérdés, hogy probaljuk elkeriilni az atfedéseket, az NVT ¢és az
allattarto 1étesitmények fejlesztése kozott. Sziikség van pontos valasztovonal
meghatarozasara, ezért tovabbi pontositasok sziikségesek, a valasztovonalat
a beruhazésok fajtai szerint kell meghatarozni, 0j beruhdzasok, vagy a mar
meglévd 1étesitmények modernizacidja, valamint a beruhdzds mérete és az
allat fajtaja is befolydsold tényezok. A szoveget ugy kell megfogalmazni,
hogy minden vilagosan szabalyozas ald keriiljon. Az EU szocidlis alapja
képzéseket is tdmogat, ezekbdl lehetne finanszirozni a képzdintézmények
felkészitését. Az intézkedés forrasait, inkdbb a gazddk képzésére kellene
forditani. A Technikai Segitségnyujtas kapcsan szintén kértiik, hogy a
program menedzselésére forditott Osszeg ¢és a fennmaradd keret
szétvalaszthatd legyen. Azért kérjik, utalva a kozosségi szabalyokra, mert a
program irdnyitasara felhasznalhaté kiaddsok meg vannak hatarozva, ezeket
a kiadasokat nekiink figyelemmel kell kisérni, és a kdzosségi szabalyokban
meghatarozott keretek kozt kell tartani. Az utols6d, mégis legbonyolultabb
kérdés a tamogatds aranya. Az a kérésiink, hogy tegyék be a PKD-ba a
pontos tamogatési aranyokat minden intézkedés esetén. A programban felsd
hatar szerepel. Altaldnos esetben a nemzeti és kozOsségi tamogatas 75%
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egyiittesen. Ez nem baj, mert utalva a 1260-as EU rendeletre, a kozosségi
tamogatds nem lehet tobb 35%-ndl. Néhany esetben a tdmogatds mértéke
meghaladja ezt a szintet, pl. a kedvezdtlen adottsagu teriileteken
gazdalkodok 45%-0s nemzeti tdmogatast kapnak. Az esetek tobb mint 60%-
aban a kedvezétlen adottsagu teriileteken gazdalkodok beruhdzésait
tamogatjuk. A 60% 75%-a mar 45%, ami meghaladja a 1260-as rendeletben
meghatarozott egész sokasagra vonatkoztatott 35%-os hatart. Megoldast kell
talalni erre a problémara. Két megoldast javaslok, az egyik az, hogy a
nemzeti tamogatast csokkentsiik annyival, hogy tarthaté legyen a 35%-os
szint, a masik megoldas, hogy emelni kell a nemzeti tamogatas mértékét, de
ezt a PM-el kell egyeztetnilik. Ezek voltak a hozzaszolasaim, remélem, hogy
Osszhangban van a dokumentum azon verzidjaval, amit a MB elfogad ¢és
megkiild Briisszelnek, mert harmonizal a kozosségi szabalyozassal. Bizom
abban, hogy a MB a valtoztatasokkal ma elfogadja a PKD-t.

Kdszonom.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Koszonjiik az 6sszefoglalast a leglényegesebb kérdésekrol.

Pedro Tarno
EU Bizottsag

Lenne egy kérdése a haldszattal foglalkozé kollégamnak. Ugy hiszem ez a
megfeleld pillanat erre.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Atadom a sz6t a Halaszati Féigazgatosag képviseléjének.

Constantin
Vamvakas EU
Bizottsag

K6szoném Elnok Ur! Egy rovid felvetésem lenne a halaszattal kapcsolatban.
Nekiink nincs problémank az intézkedés tartalmaval, csupdn a
kulcsiizenettel, a 2.4-es fejezetben. Mar megbeszéltik a Minisztérium
képviseldivel ezt a kis részt. Ugy gondoljuk, lehetne valtoztatni az iizenet
tartalman. A 1ényeg az volna, hogy az lizenet jobban tiikrézze a strukturalis
alapok szellemiségét. Természetesen megértjiik, hogy az egyik cél a
halfogyasztas novelése, de tigy gondoljuk, hogy jobb az, ha ujrastrukturaljak
a halaszati dgazatot, kiilondsen az akvakultarat. Ennek keretében javithatnak
a termékmindséget, valamint a kornyezetvédelmet. Mar a szdveget is
elOkészitettiik, melyet megvitatunk a Halaszati FOosztaly kollégaival, és a
szovegezést kicserélhetjiik, még mielétt a dokumentumot kikiildenék
Briisszelbe. Kdszonom.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Koszondom az észrevételt. Miel6tt a vita elkezdddik, hallgassuk meg Dr.
Maicz Mikloés urat, majd 4atadom a sz6t a Halaszati Fdosztaly
képviseldjének, hogy reagaljon Vampas ur észrevételeire, azutan folytatjuk a
vitat.

Dr. Maacz Miklés
Iranyito Hatésag

Csak néhany pontot szeretnék jobban megvilagitani, azokhoz képest, amit
Tarno Ur is elmondott. Természetesen az intézkedéseknél még tovabbi
pontositasok is el fognak hangzani. Szélnék a tegnapi egyezetések soran a
legfontosabb megtargyalt kérdésekrdl, amikben egyetértésre jutottunk a
Bizottsag képviseldivel. Elmondtuk a Minisztérium  felépitésével
kapcsolatban, amint az mar a PKD legljabb véltozataban is szerepel, hogy
az AVOP ¢és az NVT mikddtetése azonos iranyitas ala kertil, tehat 1étrejon
egy Vidékfejlesztési Bizottsag, ami feliigyeli mindkét programot, a
programok mukodtetését pedig a Hatdsagi Foosztaly végzi. Az ex-ante
értékeléssel kapcsolatban, amennyiben az értékelést végzd cég a PKD
értékelését bizonyos hidnyossagokkal végezte el, ami azt jelenti, hogy a
1260-as rendeletben eldirt kotelezettséget, mely szerint az operativ
programmal a PKD minden intézkedését O0ssze kell hasonlitani, ami nincs
kész. Erre a hidnypotlasra dllamtitkari szinten kértiik fel a céget, reméljiik
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hamarosan kész lesz, sajnos a mai napra viszont nem késziilt el. A
regisztracios kotelezettségrol mar sokszor esett sz6. A Bizottsdg azt varja
toliink, hogy a PKD tartalmazza, hogy a kozosség barmely polgaranak,
lehetdsége van tamogatas igénybevételére, természetesen a hazai szabalyok
betartdsa mellett, de ez korlatot nem jelenthet az unidés gazdaknak. A
kivalasztasi kritériumokban, a horizontalis témak, mar bekeriiltek az
értékelési  kritériumok kozé. Az az elvards, hogy az intézkedésekre
specidlisan alkalmazhat6, pl., esélyegyenldségi kritériumot vegyiik be a
szovegbe. Az intézkedések feleldseivel pontositanunk kell. Az atfedés
elkeriilése, az EU szabalyainak valé megfelelés, az NVT és mg-i beruhazas
(AVOP) elvalasztasa, itt mar a Vidékfejlesztési Féosztaly kidolgozott egy
rendszert, ez a nagyallat egység szerinti elvalasztasi kritérium. Pontositottuk
a PKD-ban szerepl0 leirast, hogy allatjoléti és tragya-elhelyezési eldiras csak
5 allatra van meghatarozva melyek a PKD-ban szerepelnek, a tobbi allatot
mérettdl fliggetleniil az AVOP tamogatja. A technikai segitségnyujtast az [H
sajat hataskorben kezeli, megadjuk a mikodtetésre és egyéb koltségek
pontos 0sszegét. Tamogatas intenzitasrdl hosszas vitat folytattunk, a 1260-as
Tanécsi Rendelet 29-es cikkelye szerint. A kozdsségi hozzdjarulas mértéke
beruhazas esetén nem haladhatja meg a 30%-ot. Ha ragaszkodunk a 75-25%-
os tamogatds hozzéjarulashoz, akkor a tdmogatdsintenzitds maximuma
46,6%. Amennyiben teljesiilnek olyan feltételek, melyekért plusz pont jar
(pl. fiatal gazda, kedvezdtlen adottsagli teriilet), akkor 60%-0s intenzitas
realizalhatd, amely esetben a 35%-0s EU korlat mar nem érvényesiil, ezért
vagy a 75-25%-os ardnyon modositunk, vagy valtoztatunk a tdmogatas
intenzitas ardnyan, melyet nem szeretnénk valtoztatni, ezért a 75-25%-0s
aranyon kell véltoztatni, amit majd egyeztetni kell a koltségvetéssel. Mas
OP-k esetén ez az arany nem érvényesiil, tehat elvi korlatja nincs.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Megkérem Gébor Janos urat, hogy halaszati témdaban reflektaljon a
felvetésre.

Gabor Janos
Halaszati Foosztaly

Orommel hallgattam Vampas Gr értékelését, ami azt jelenti, hogy a haldszati
intézkedéssel rendben van minden. Koszonetet kell mondanom a Halészati
Igazgatosagnak, mert folyamatosan figyelemmel kisérték az intézkedés
kidolgozasat. A kulcslizenetben mi azt a filozofiat kovettik, hogy a
Halaszati intézkedés f6 lizenete az, hogy az alacsony halfogyasztasunkat
noveljiik, és a tamogatasok ezeknek eszkozei, nem eléggé konkrétan lett
megfogalmazva, ezért ezt javitani fogjuk. A segitség soran tisztazodtak a
kérdések, ilyen volt az intézkedés cime, a modernizacid kérdése, a
marketing. K6sz0ndm a segitséget, a valtozasok atvezetésre keriilnek.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Tegnapi megbeszélésen a technikai észrevételeket targyaltadk meg, melyek a
dokumentumban atvezetésre keriilnek. Kérdezem Tarno urat, hogy kivan-e
ezzel kapcsolatban sz6lni?

Pedro Tarno
EU Bizottsag

Az el6z6 hozzaszolasomban Ssszefoglaltam a fobb pontokat. Ugy gondolom
nem sziikséges minden részletbe belemenni, ha mindenki egyetért azzal,
amit kordbban mondtam.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Hérom kérdés érkezett Mdrai urtol, kérem Tothné Dr. Pasztor Zsuzsat, hogy
vélaszolja meg ezeket.

Tothné Dr. Pasztor
Zsuzsa MVH

Az egyszertsitett meghirdetéssel kapcsolatban: igen szeretnénk ezt
megjelentetni, csak varjuk a PKD véglegesitését. Szeptembertdl lehet
igénybe venni a technikai segitségnyujtast, ami alapjan 0ssze lehet allitani
ezt a kiadvanyt.
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Bajtai Erzsébet
MVH

A gazdasagilag életképes iizemmel kapcsolatban, az AKII altal kidolgozott
tablazat van benne, az 0j palyazati felhivasokban még jobban pontositottuk,
hogy kell kiszamitani, ¢s hogy mi vonatkozik a kezd6 vallalkozokra. Ezek az
adatok megtalalhatok a 8-as szdmu mellékletben. Az életképességet 5
EUME-ben, egy¢b allatok esetén 2 EUME-ben szabalyoztuk.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Kosz6ndm a valaszokat, iigy hiszem reagaltunk a kérdésekre.

Dr. Marai Géza
Vidék Parlamentje

Nem kaptam valaszt minden felvetésemre, mert a gazdasag ¢életképességével
kapcsolatban, tgy tudom, hogy ennek lesz egy szakmai értékelése, bevonva
a bizottsagi tagokat is. Ezek szerint ez nem tortént meg, egy hivatalos
tisztdzasa volt, de egy atfogd a szakma minden részét érintévélemény
begylijtése nem zajlott le. Az egyszeriisitett valtozatot kdszondom, az
atjarhatosagra adott valaszt nem tudtam értékelni, mert gondoljunk az
onkormanyzatok 0j kistérségi rendeletekkel kapcsolatos helyzetére. Miért
nem lehetséges az, hogy ha AVOP-bol elindit egy infrastrukturalis
beruhdzast, utana folytatja az NVT kornyezetgazdalkodasi programjaval,
mindkettét az adott palyazati kiirdsoknak megfeleléen, ezek egymadsba
kapcsolodnak és a kistérségi rendszer fogja 0ssze. Sok példat lehetne még
mondani. A lehetdségeket kizarjuk egymastol. Hianyzik az egész AVOP
program koncepcid-meghatarozasa, ezért tigy latszik, hogy csak egy sziik
kor tudja ezt kihasznalni. Sem a 300 ezer regisztralt gazda, sem a 700 ezer
gazdalkodd. Miért van ez igy? Rendesen meg kellene targyalni, hogy legyen
egy vilagos stratégia. Az atjarhatosag hianya azt mutatja, hogy nem lehet
Osszefogni.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Az atjarhatosag fogalma nem biztos, hogy kielégiti azt az igényt, melyet
kifejezett. Tulajdonképpen a rendszerek Osszeillesztésérdl van szo, mert az
atjarhatosag pénziigyi szempontbol nehéz, ugyanis az egyik fejlesztési tipusu
forrds az orientacids alapbol, a mésik az EMOGA Garancia részlegébdl,
ezekre mas szabalyok vonatkoznak. A rendszereket illeszteni kell, mert az
noveli a hatékonysagot, tehdt ez egy jo gondolat. A PKD az Operativ
Programot kiegészitd dokumentum, bizonyos részeket szabalyoz, egy
AVOP-ot az EU mér elfogadott, melyrdl februarban kaptuk meg a vonatkozo
hivatalos levelet. Az elsd fejezet a stratégiardl szol, a felhasznalhatd keret
véges, igy mindent nem lehet finanszirozni, de bizonyos szelekciot tartalmaz
a szelekcios kérdésekbdl.

Napirenden van a tagallami mitkddésnek megfeleld minisztérium szervezeti
rendjének kialakitdsa, ami a masodik félévben fog bekodvetkezni. Most egy
koordinativ ill. dontéshozd Vidékfejlesztési Bizottsag latja el ezt a feladatot
a Minisztériumon beliil. A masik az ex-ante értékelés, kész van, de hianyos.
Személyesen is tObbszor beszéltem a holland céggel, nekik mas
elgondolasuk van az iigyben, tulajdonképpen 3-4 oldal hianyzik, a munka ki
van fizetve, mégis egy ilyen jelenséggel allunk szemben.

Regisztracios kotelezettség: a SAPS-ban is taldlkoztunk vele, ezeket az
tigyeket méjusban kellett inditani, nem lehetett a magyar jogrendet ennyi id6
alatt atalakitani, az 6szi félévben meg kell tenni a valtoztatasokat, mert
minden uniés pénznél zavart okoz, ha orszadghataron tali véallalkozorol van
Sz0.

A kivélasztasi kritériumokat teljesiteni tudjuk. A meeting standardban is
komoly munka folyik. A Technikai Segitségnytjtas forras helyzetével
kapcsolatos valasz ravilagitott az 6sszefiiggésekre.

Tovabbi egyeztetésre a tamogatds intenzitas kapcsan van sziikség a PM-el. A
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Minisztérium stratégidja az, hogy az unidés forrasokat minél tobben
megkapjak. Tovabbi egyeztetésre van sziikség a hazai és EU forrasok
megosztasaval kapcsolatban. Az ex-ante értékelést kivéve minden vilagos. A
dokumentumot ismerve ugy gondolom, hogy a Bizottsdg tagjai tudnak
donteni arrol, hogy elfogadjak, vagy nem.

Dr. Angyan Jozsef
MAGOSZ

A februdri iilésen komoly vita folyt az életképességi kritériumokkal
kapcsolatban. Ez azért fontos, mert beruhdzasi tdmogatast csak olyan
véllalkozés kaphat, amely megfelel a feltételeknek. Kulcskérdés, hogy hol
htzzuk meg ezt a hatart. Sajnos azdta ez rosszabb lett, mert akkor 2 EUME
volt a hatar, ami 612 ezer Ft sztenderd fedezeti hozzajarulas. A jelenlegi
helyzet az, hogy ez csak a tevékenység diverzifikacidja intézkedésnél
érvényes, egyéb esetben ez 5 EUME, ez mar 1,5 milli6 Ft A két EUME azt
jelentette, hogy 135 marhaval kell rendelkezni, akinek nincs annyi nem
nyerhet, mivel nem ¢életképes. Az 5 EUME azt jelenti, hogy kb. 400
marhéval kell rendelkezni, aki beruhdzni szeretne. Régebben 50 ha volt a
hatar, most a 2,5-szerese teriiletet kell felmutatni ahhoz, hogy életképesnek
mindsitsék a palyazot. Jelenleg a gazdalkodok nagyon kevés szazaléka felel
meg ezeknek a kritériumoknak. Rossz irdny, hogy a hatarokat még f6ljebb
emeljik. A sztenderd fedezeti hozzdjarulas nem valtozott. Az AKII lehet,
hogy megnézte az Agrargazdasagi Kutatd Intézet tesztlizemi haldzatabol
szdrmazo adatok alapjan szamolva, tobb mint 99%-a a gazdalkodoknak ki
van zarva a palydzasbol. Ez borzasztéan rossz irdnyba mutat, mert csak
néhany ezren tudnak palyazni, ami eldonti a beruhdzési 0Osszegek
elkoltésének fo iranyat. Mérlegelésre ajanlom ezt a kérdést, hogy mi lesz a
tobbiekkel, nem csak itt, hanem az NVT-n beliil is.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Az angol nyelvii PKD 39. oldalan taldlhaté egy AKII szamitds, amely
alapjan az egyéni gazdalkodok 52%-at palyazoképesnek jeldlte meg az
intézet, a fedezeti hanyad alapjan. Ebben a szamitasban még nincs benne az
a valtozas, hogy hektaronként a gabonatermelok megkapjak a 35-40%-at az
atlagos koltségeknek.

Zsilinszky Laszloné
Fejlesztési Foosztaly

Utalnék a tablazatra, ami a PKD-ba keriilt. En mas adatokat nem tudok, az
1%-r6l nem halottam, az AKII szdmaira tudok hagyatkozni, és azt tudom a
figyelmébe ajanlani.

Dr. Angyin Jozsef
MAGOSZ

A kozel 400 marhat redlisnak tartja? Ugyanis a JO2b tablazat alapjan ezt a
szamot kapjuk, pl. a szarvasmarha tartok esetén 300 ha. gyep jon ki.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

A husmarha tartok is kapnak mar ebben az évben nemzeti kiegészitést, ami
kb. 40 ezer Ft marhanként.

Dr. Loncsar
Krisztina
Vidékfejlesztési
Programok
Féosztalya

Szeretném kiegésziteni azzal, hogy két irdnyba indult a vita. Az egyik az,
hogy jogcimenként is szét van vélasztva az életképesség. Az elhangzott
szamok az agrarberuhazasokra vonatkoznak, a diverzifikacional egészen mas
a limit, és az életképességi mutatok is. A masik pedig az, hogy az NVT-ben
bejott a félig onellatdé gazdalkodok tdmogatasa, ez a versenyképes kategoria
ala keriilt, Ezeket megfeleléen el kellett valasztani. A félig Onellato
gazdalkodok jogosultjaindl 2-t6] 5-ig terjedd sztenderd fedezeti hozzajarulas,
vagy ennek megfeleld jovedelem aktivitds, gyakorlatilag kellet egy
kategoriat késziteni annak a rétegnek.

Dr. Angyan Jézsef
MAGOSZ

A kettd és az ot EUME azt jelenti, hogy 135 és 350 marhaval kell
rendelkezni a félig onellatd gazdalkodoknak? Mitdl félig onellatd, ha mar
tobb mint 100 marhdja van?
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Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Azt javaslom, hogy figyelemmel a téméaban elhangz6 hozzaszoldsokra, az
AKII készitsen 1) kalkulaciot, melyben az allatprémiumok is szerepelnek. A
tablazatban szereplé mutatokat feliil lehet vizsgalni, amelyek alapjan a
gazdalkodok részt vehetnek a palyazatokban. Az egyedi gazdasdgokra ez
nem vonatkozik, mivel a statisztikai szamoktol fiiggetleniil mikodik. Azt
javaslom, hogy fogadjuk el a 2 és 5 EUME kozti értéket. Az egyszerlsitett
iizleti kibontakozasi programért évente 1000 Eurdt kaphatnak 3 éven
keresztiil. Ezt a csoportot tudja kiegésziteni a javasolt 5 EUME hatar, amely
a prémiumokkal és egyéb kiegészitésekkel egylitt valoszintinek tartom, hogy
ilyen nagysagl allomanyra nem lenne sziikség, de vizsgélja meg az AKII,
amennyiben egyet értenek.

Magyar Gyorgy
MOSZ

Ugy gondolom, hogy az a kiegészités, amit Loncsar Krisztina mondott,
miszerint az NVT-ben van egy masik intézkedés, szerintem megoldhato
harom tételben az. Amire Angyan professzor tr céloz, valoban furcsa, hogy
ez a harom tétel a szarvasmarhaféléknél egyenként is alacsonyabb, mint az
egy¢b juh sztenderd fedezeti hozzajarulasa. Meg kellene vizsgalni, hogy
ebbe a harom tételbe mik tartoznak bele, a kodok mit takarnak! Erre a
kérdésre rovid idon beliil megoldast kell taldlnunk.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Azt a javaslatot terjesztem eld, hogy kérdezzik meg az AKII-t, és
feliilvizsgalat utan levélben megkiildjiik az ijabb szamitast.
Tovébbi észrevételek?

Magyar Gyorgy
MOSZ

Miért nem lehet bevonni egy szakmai kort az AKII értékelésbe? Egyiitt meg
lehetne vizsgdlni, hogy hogyan szamoltak, és jok-e a szamok.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Nincs akadalya annak, hogy bevonjunk azokat, aki részt kivan ebben venni.
Tovabbi észrevételek?

Dr. Angyan Jézsef
MAGOSZ

A beruhazasoknal maradva, mivel ezek tobb mint a felét elviszik az AVOP
forrasainak, ezért nem mindegy hogyan koéltjik el. A hasznalt foldteriilet
nagysaga kivalasztasi kritérium, de azt nem mondta senki, hogy pozitiv vagy
negativ diszkriminaciét jelent a foldteriilet nagysaga, ez nem mindegy.
Minél nagyobb a méret anndl jobban tdmogatjuk? A beruhdzdsok
kivalasztasi kritériumardl mar vitdztunk egyszer, arra vonatkozoan, hogy
OsszekOssiik-e valamilyen médon a beruhdzds tamogatist az NVT-vel.
Ugyanarra a vidékfejlesztési rendeletre alapozodik mindkettd, a célja az,
hogy elterjesszen gazdalkodasi rendszereket. Logikus az lenne, hogy az
ehhez kapcsol6do beruhazasok tdmogatasa is valahogyan jelenjen meg, hogy
elényt élveznek azok, akik az NVT-ben érvényes szerzddéssel rendelkeznek.
Ezt a MB eclfogadta, de nem szerepel az 0j anyagban amit mar jeleztem.
Probaljuk ezt érvényesiteni, legalabb egy kis kapcsolat legyen, ugyis
egységes vidékfejlesztési torvényt kell majd késziteni. Tartsuk meg a
kapcsolatot az AVOP és az NVT kozt a beruhdzas tdmogatdsoknal.

Dr. Németh Aniké
EU Bizottsag

Az életképességi kritériummal kapcsolatban utalnék a tegnapi technikai
megbeszélésre, ahol a Bizottsag részérél az 5 EUME kritérium tovabbi
pontositasat és indokolasat kértiik: -magyardzatot hogy a gazdasdgok hany
szazaléka esik ebbe az életképességi kategoridba. A beruhazas intézkedésnek
ugyanis az a célja, hogy a gazdasagi életképességet—versenyképességet
fejlessze. ;—ezért—a A tabldzatban szerepld adatok szerint alapjan az
intézkedés_ben—megeélzott—esoportban a gazdasagi tarsasdgok 94%-at
céloznd meg érintené, amit til magasnak tartjunk. Szeretnénk hogy az AKII
bevonasaval vizsgaljak felill felithrizsgalni, hogy a 94% valdban
Osszhangban all az intézkedés céljaval. Tovabba indokoltnak tartjuk annak
feliilvizsgalatat, hogy Xkisebb, mas indikatorok alapjan gazdasagilag
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¢letképes farmok mas—indikatorok—alapian—részesedhetnének ebbdl az
intézkedésbdl, pl. olyan farmok melyek erdészetb6l, vagy egyéb

diverzifikacios tevékenységbdl élnek. Igéretet kaptunk arra, hogy ezt meg
fogjak vizsgalni, foleg az egyéb allatfajtak (nyul, méh, kecske) esetében.

Tovabba azt a kérdést vetettiik fel tegnap, hogy a meghatarozott kritériumok
alapjan életképes nagyobb gazdasagi tarsasagok melyek—megtelelnek—az
eletlkeépessestkritérivmeknalk—aldkor esetében egyéb mutatdk sziikségesek-e

ahhoz, hogy a pénziigyi stabilitast is mérjék.
Jeleztiik azt is, hogy a termeldi csoportok esetében az életképesség az tizleti
terv alapjan keriil megallapitasra. Szeretnénk tudni, hogy az iizleti terv
értekelésekor melyek az értékelés f6 kritériumai illetve milyen indikatorok
keriilnek értékelésre.; valamint j6-tenne kérjiik, hogy ezek a pontositasok és
magyarazatok keriiljenek be a PKD-ba. ;ha-ez-aPKD-babekeriilne-
Javasoljuk EHeeadjuk, hogy az AKII feliilvizsgdlja ¢és pontositsa a
mutatokat, illetve az adatokat ¢és indokolja meg a meghatdrozott
¢letképességi kritériumot.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Mivel ez nagyon nehéz kérdés, nagyon preciznek kell lenni. A
legegyszeriibb lehatarolas volt az 5 EUME. Ide preciz indikéatorok kellenek.
Egyet ért-e azzal a MB, hogy egy 4-5 fobdl allo szakértdi csapat alljon fol,
melyet péntekre dssze lehet hivni.

Magyar Gyorgy
MOSZ

Szamunkra megkiildott anyagban kicsit félreértelmeztiik az ardnyokat, hogy
a kis és nagy vallalkozédsok kozt milyen szazalék részesiilhet, illetve esik ki a
tamogatasbol. Az egyéni gazdasdgok esetén a megkiildott anyag szerint
45000 részesiilhet tiamogatasban, és 42000 kiesik, a tobbi nyilvan nem felel
meg valamilyen kritériumnak. Tarsas vallalkozasoknal 6sszesen 4400
darabrol beszélnek, mintha ez lenne a 100%. A statisztikai adatok szerint a
12 ezret meghaladja a tarsas vallalkozasok szama. Itt is tortént valamilyen
lehatarolas. A 4400-bol valéban 4150 van feltiintetve, hogy tamogatasban
részesiilhet, ami 94%-os arany, de ez az Osszes tarsas vallalkozas 33%-a
Kérem figyelembe venni ezt a szdmot.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Ugy gondolom, hogy a felvetésed egybe esik a Bizottsag felvetésével, mert
6k is hasonl6 indokok alapjan kérik ezeknek a szamoknak a feliilvizsgalatat.
Tisztazni kell, hogy ki fog felelni a szakértdi megbeszélés munkéjaért.
Kérdezem Dr. Maacz Miklés urat, hogy vallalja-e? K&szondm.

Tovabbi észrevételek?

Dr. Perger Laszlo
OKTVF

A beruhdzasok tadmogatdsa kapcsan, a 4.1, 4.2, 4.5, 4.6 intézkedéseknél
szerepel, a beruhdzas kornyezetre gyakorolt hatasa. Ez nem értékelhetd
kritérium, pl. a 4.2-es intézkedésnél a tarolasi veszteségek csokkentése van
irva, nem pedig tarolasi vesztesége. A hasznalt foldteriilet nagysagat is meg
kell hatarozni, és ahol szerepel a beruhazas kornyezetre gyakorolt hatéasa, ott
nem elegendd az, mint a 4.5, 4.6-nal, hogy pl. az er6zi6 csokkentése, azt
érzékelteti, hogy nem lehet negativ kornyezeti hatas, de joO lenne
megjelentetni szovegszeriien is.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Megkérem Bajtai Erzsébetet, hogy valaszoljon.

Bajtai Erzsébet
MVH

A foldteriilet nagysaganal csak az életképességet nézziik, késobb mar nem
vizsgaljuk ezt. A palyazati felhivasban mar csak az életképesség mértékéig
kell igazolast adni, a tobbi foldteriiletérdl, ami a palydzatban megjeldlt arrol
pedig nyilatkozatot kériink, csak annyi foldteriiletet kell megjeldlni, ami a
hatékonysagot igazolja.

Dr. Angyin Jézsef

Annak iizenet értéke van, hogy mekkora birtokkategoria felé vissziik el
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MAGOSZ

ezeket a palyazati forrasokat. Ha kizard kritérium lenne, hogy a foldtertilet
nagysaga minél nagyobb anndl inkabb esélyes a forrasra, ez aggalyos lehet,
kiilonos tekintettel arra, hogy mennyi szerepldje van az agrariumnak.

Dr. Loncsar

Ez a gépbeszerzésnél szerepel, valdszinli, hogy csak egy -elégtelen

Krisztina fogalmazas. Azt kellene belevezetni, hogy a tervezett fold kapacitds arany
Vidékfejlesztési hatékonysadga. Nem Onmagédban a foldteriilet nagysaga az, ami szelekcios
Programok kritérium, hanem a teriilet és a kapacitds aranyossaga.

Foéosztalya

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Akinek van 20 ha foldje ugyanannyi pontra jogosult, mint akinek 500 ha
teriilete van, ha ugyanolyan hatékony.

Dr. Angyan Jézsef
MAGOSZ

Ezt igy jonak gondolom, tehat foldaranyos gépkapacitasrol van sz6. Hogyan
aranylik a foldteriilethez a rendelkezésre allo kapacitas, és amire palyazik?
Szeretném, ha ezt pontositanank.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Kérdezem Dr. Maacz Miklost, hogy az életképességgel foglalkozo
bizottsdgnak mikor legyen az iilése? Legyen péntek 9 érakor.

ZsilinszKki Csilla

A tegnapi technikai megbeszélés észrevételeinek a figyelembe vétele mellett,
ezeket a gondolatokat is be fogjuk épiteni a beruhazasi részbe.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

A foldtipustt  kritériummal kapcsolatos szovegjavaslatot is szivesen

befogadjuk.

Zsilinszky Laszloné
Fejlesztési Foosztaly

Raciondlis legyen a gépberuhazas, tehat ne vegyen valaki 10-szer akkora
gépet, mint amire valdjaban sziiksége van. Ezt pontositani kell!

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Tovabbi hozzaszolas?

Magyar Gyorgy
MOSZ

A tamogatas intenzitas kérdésében szeretnék hozzaszolni. Szo esett az AFA
kérdésrdl. Januar 1-t8l az a szabaly, hogy nem igényelhetd vissza az AFA
AVOP beruhazas esetén. Probaltunk Iépéseket tenni a kormanyzatnal, hogy
ezt az intézkedést fliggesszeék fel. Az IH kifejezte, hogy nem kivanja a
tamogatasi intenzitast csokkenteni, ugy latom azonban, hogy kicsi a
mozgastér a koltségvetés helyzete miatt, tehat komoly veszélyt latok a
jelenleg leirtakhoz képest. Valdszinii, hogy mégis kompromisszumot kell
kotni. Nyilvan a Minisztérium és az MB mindent megtesz azért, hogy erre ne
keriiljon sor. Kiilondsen azért kérem figyelembe venni, mert ha vesziink egy
50%-o0s tamogatast melynek nem igényelhetd vissza a negyede, ami azt
jelenti, hogy a tadmogatottsig mar csak 37,5%, ¢és ha tovabbi
kompromisszumra is sor keriil, akkor kdnnyen 30%-ra keriilhetiink. Ez nem
elégséges tdmogatas

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Ha valaki részt kivan venni a PM-el torténd egyeztetésen, vagy ezt kovetden
egy konzultacion, annak folajanljuk ezt a lehetdséget.
Tovéabbi hozzaszdlas?

Tancsics Zita
Esélyegyenloségi
KH.

Esélyegyenldség kapcsan szeretnék hozzaszélni az elhangzottakhoz.
Koszondom a MB nyitottsagat az esélyegyenldségi kérdések irant. Ha jol
értékeltem az elhangzottakat, akkor a Bizottsag részérél van egy olyan
igény, hogy az intézkedéseknél konkrétabban kellene részletezni az
es¢lyegyenldségi célcsoportokat, valamint az egyes kedvezménytipusokat és
-modokat. Erre vonatkozdan februarban kiildtiink egy, a Noképviseleti
Tanacs egyiittmiikodésében készitett tablazatot, melyben meghataroztuk,
hogy milyen célcsoportot javaslunk kedvezményezettnek, milyen médon és
mértékben javaslunk kedvezményeket, és milyen indikatorokkal lehet ezt
mérni. Szivesen segitiink, ha ezt szovegszertien kell atiiltetni a PKD-ba, az
intézkedések feleldseivel ezt meg lehet tenni. A PKD-ban szerepld
megfogalmazéisra tennék két javaslatot. Az egyik az, hogy a fogyatékos
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emberektdl milyen igazolast kérlink. Megjeloltik az  Orszagos
Orvosszakértdi Intézetet. Ez az egyik lehetséges mod, de egyeztettiink az
illetékes igazgatosadggal, és azt mondtdk, hogy sok olyan kapcsolodo
dokumentum van, amelyet konnyebb beszerezni, és az alapjan allitjak ki a
szakvéleményt. Ez talan konnyitést jelent. A Romaiigyi Igazgatosaggal is
egyeztettiink, és azt kérték, hogy a roma szdrmazas igazoladsa oly mddon
torténjen, hogy az orszagos és regionalis programok szintjén adjon igazolast
az Orszagos Cigany Onkormanyzat, mig a kistérségi és telepiilés szintii
projektek esetén a helyi kisebbségi 6nkormanyzat tegyen ugyanigy.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Az a kérdésem, hogy a javaslatban benne lehet az, hogy a kozeljovoben
konzultalni szeretne ebben a kérdésben, és az intézkedések megfeleld
részeinél szovegszeri javaslatot tenne gy, hogy az intézkedések feleldsei is
rész vennének ebben?

Tancsics Zita
Esélyegyenloségi
KH.

Igen.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Az IH elvallalja? Mikorra tlizziink ki egy ilyen idépontot? Hétfon 9 érakor
Dr. Maécz Mikl6s ur titkarsagan.
Tovabbi kérdések?

Dr. Angyin Jézsef
MAGOSZ

Nem kaptam valaszt arra, hogy az NVT-ben érvényes szerzddéssel
rendelkezOknek lehet-e valamilyen eldnyt biztositani a palyazatok
elbiralasanal? Az NVT-ben tdmogatott rendszerek és az azokhoz kapcsolddo
beruhazasok timogatésaban.

Dr. Loncsar
Krisztina
Vidékfejlesztési
Programok
Féosztalya

Ezt tdmogatom, mint az NVT koordindciojanak feleldse, de err6l mar két
iiléssel ezeldtt is beszéltlink.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Erthetd a felvetés?

Bajtai Erzsébet Ezt mi is tAmogatnank és az értékelésnél ezt figyelembe tudjuk venni, hogy
MVH van-e masik olyan palyazata ami kapcsolddik ehhez.

Pedro Tarno Altaldban két kiilonbzd program all szemben, az egyikrél ma beszéliink. A
EU Bizottsag masik az NVT, ezek fliggetlenek egymastol. Nem korldtozza semmi, hogy

kombindljunk, hogy eldnyben részesitsiink valakit a kapcsolédé maésik
program palyazataban.

Dr. Németh Aniké
EU Bizottsag

A tegnapi_ technikai megbeszélésen elhangzott az esélyegyenldség
biztositasdra vonatkozd igényiink, még pontosabban a szelekcios
kritériumok_esetében.ban. Tovabba Jjeleztiik, hogy a két vidékfejlesztési
program kiegésziti egymast ezért javasoltuk, hogy ahol relevans, ott a
szelekcids kritériumok tartalmazzanak utaldst lehetne—tennt—a masik
vidékfejlesztési programban (NVT) szerepld intézkedésekre/
tevékenységekre.ra. Tehat aki az agrar kornyezetvédelmi programban vesz
részt—vesz, vagy bioterméket termel, az a—AVOP relevans intézkedései
esetében eldnyt élvezhet: a tevékenységek a szelekcios kritériumok kozott
okban jelenjenck meg. A két mtézkedés—program igy tudnd egymast
erdsiteni. Ez a Bizottsag javaslata.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Ezt kétféleképpen lehet érteni, az egyik, hogy azonos pontszam esetén elonyt
¢lvez az agrar kdrnyezetvédelmes, vagy plusz pontot lehet érte kapni?

Németh Aniko
EU Bizottsag

Ugy gondoljuk, hogy ezt az Onok feladata eldonteni, én gy emlékszem,
hogy a PKD-ban azonos pontszdm esetén torténik preferencia. Ezmegtértént
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az—esélyegyenléség—esetén2-Egy egyeztetés sordn a kérdésrél ebben meg
tudnak allapodni.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Kérdezem Szentirmai urat, hogy a felvetett kérdésre milyen vélaszt lehet
adni?

Szentirmay Zoltan

FVM

Csak a maganvéleményemet tudom elmondani, ez 4altalanos elvként
elfogadhat6, de nem minden esetben érvényesithetd mechanikusan. Azt tehat
nem lehet beirni, hogy aki barmilyen NVT programban részt vesz, az
abszolut prioritast élvez azokkal szemben, akik nem, vagy plusz pontot kap.
Ez eltorzitana a forrasallokaciot az AVOP-on beliil. Pl. ha valaki egy vizes
¢l6hely agrar kornyezetvédelmi programban részt vesz, az nem feltétleniil
jogosult egy versenyképességet megteremtd beruhazasra. Nyilvan itt
bizonyos eseteket lehet mérlegelni, és egy aranyos preferencia beépithetd a
pontozéasba, de nem célszerli, ha egy mas feltételrendszer mentén kialakult
program atirnd a jogosultsag sorrendjét egy olyan fejlesztési programnal,
ahol elsésorban a mezdgazdasag fejlesztése ¢€s versenyképességének
megteremtése a cél.

Dr. Loncsar
Krisztina
Vidékfejlesztési
Programok
Foosztalya

Ezzel annyiban nem értek egyet, illetve a torekvés arra iranyul, hogy az
agrar kornyezetvédelmi programban mar szerzOdott partner, tehat a
szerzOdésével mintegy plusz dokumentummal tud péalyazni. Nyilvanvaléan a
relevans Osszefiiggésében, tehat nem a kombajnnal fog elényt igényelni arra,
hogy neki egyébként egy vizes élohelyre van szerzddése. A relevans
kornyezeti fenntarthatésagot kell nézni. Ugy gondolom, hogy a
fenntarthatosag az gazdasagi és kornyezeti fenntarthatosag egyiitt, tehat van
létjogosultsdga a priorizdlasnak. A diverzifikdciondl ez ugy keriilt
meghatarozasra, hogy eldnyben részesiil, és tobbletpontot kap a palyazo.

Dr. Angyan Jézsef
MAGOSZ

Gazdalkodasi rendszereket akarunk elterjeszteni, ez egy félreértés, hogy nem
a mezogazdasag tamogatasa ez. Pé¢ldaul ahhoz, hogy az integralt
mezOgazdasagi termelésre at tudjon allni a gazda, bizonyos beruhdzas
sziikséges. Segitjiik 6ket ebben, ez pozitiv elbirdlast igényelne a beruhdzasok
tdmogatdsanal, ha mar egyszer a vidékfejlesztési rendelet jogan akarjuk
ezeket a rendszereket terjeszteni.

Zsilinszky Laszloné

A kornyezeti hatasvizsgalat valamennyi programnal alapvetd feltétel, tehat a
kornyezetvédelem szempontjait, ezen keresztiil érvényesithet;jiik.

Magyar Gyorgy
MOSZ

Szentirmai urral értek egyet, altalanossagban ez az elv tdmogathatd. Nincs
elfogadott NVT-nk, nem tudjuk, hogyan tdmogatjuk azokat, akik nyernek.
Csak altalanossagban mondtuk ki azt, hogy aki kapcsolddik az egyforma
pontszam esetén részesiiljon eldnyben. Ez az én véleményem, illetve meg
kell gondolni, hogy korlatosak a forrasok, és a viszonylag magas az egy
palyazatra jutd tdmogatasi lehetdség, tobben jutnanak pénzhez nagyobb
eséllyel, ha ugy vennénk figyelembe, hogy egyforma pontszam esetén
elényben részesiil az, aki a maésikban, természetesen csak kapcsolodo
palyazatok esetében.
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Vajna Tamasné
KVM

Evek ota egyiitt miikodiink az agrar kornyezetgazdalkodas teriiletén. Nincs
még elfogadott NVT, de vannak olyan gazdalkoddk, akiknek van hatalyos
szerzbdése. Ok sajnos kevesen vannak, mert az agrartirca sikeresen
lebeszélte a palyazok nagy részét arrdl, hogy megtartsdk az Otéves
keretszerzOdésiiket, reméljiilk tobben lesznek. A fenntarthatosdg fogalma
csak egyféleképp értelmezhetd gazdasagi oldalrdl is, mert a gazdasag
fenntarthatosadga kornyezeti alapokon nyugszik, tehat nem lehet elvalasztani
a kettét. Ezek az intézkedések egyszerre ¢és egy id6ben az Okologiai
adottsagokbdl a kornyezeti fenntarthatosagbol indulnak ki, tehat
mindenképpen azt javaslom, hogy legyen egy ilyen szempont.

Dr. Loncsar
Krisztina
Vidékfejlesztési
Programok
Foosztalya

Annyiban foglalndm 0ssze a két program kozotti 6sszhangot, hogy ki az, aki
hajland6é a tudatos gazdalkodasra. Ez nem azonos a minimum feltételek
teljesitésével. A kornyezetgazdalkodas egy tobbletvallalas, annak a foldalap
tdmogatdsa az a tobblet terheknek és tobblet koltségeknek valamint a kiesd
jovedelmeknek a kompenzicidja, tehat ez egy szolgaltatasért nyujtott
tamogatds. Létezik az a hatds, hogy a két rendszer motivalja egymast. Ha
elényben  részesitlink  valakit, akkor az egy iizenet, hogy
kornyezetgazdalkodasért plusz pont jar. Ezt messzemenden tamogatom.
Jelentds forrés all rendelkezésre az NVT-ben, ami mindenki szamara nyitva
all, de ha nem hasznaljuk fel, elvész a pénz.

Tothné Dr. Pasztor

Ez projekt analizacid, egymast erdsitd projektek, tehat én maximalisan

Zsuzsa MVH tudom tdmogatni. Majd kitalaljuk a pontozés technikéjat.
Gabor Janos A HOPE els6sorban a tengeri haldszat tdmogatasardl szol, ezért ki kellett
Vadgazdalkodasi és |emelni beldle azokat a részeket, amelyek az akvakultirara és az édesvizre

Halaszati Foosztaly

vonatkoznak. A fenntarthato fejlédés érdekében szervesen kapcsolddik a
vizes ¢léhely program az akvakultaraval, tehdt egymadst erdsitd
programokrol van sz6. Téamogatjuk azt, hogy azonos pontszam esetén
prioritast élvezzen az, aki részt vesz ebben a programban.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Kérdezem azt, hogy van-e esélye résztvenni ebben a programban minden
gazdanak? Van-e annyi pénz?

Tothné Dr. Pasztor
Zsuzsa MVH

Ehhez egy 10 éves folyamat kell, ami igy lett tervezve.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Lényegében egy kornyezetvédelmi beruhdzasi programot fog az AVOP
megvaldsitani, vagy az AVOP egy altalanos beruhdzasi program azok
szdmara is, akik pillanatnyilag az NVT korlatos volta okdn nem tudnak részt
venni a kornyezetvédelmi programokban.

Kondor Zsuzsa
KTK IH

A horizontalis célok értékelése vonatkozasaban, amikor az értékelési
rendszert kialakitjak, akkor feltétleniil javasolni szeretnénk, hogy vegyék
figyelembe a tobbi IH ezirdnyu tapasztalatait, amiben természetesen
segitiink. Mar folyik a horizontalis szempontok értékelése, amiért plusz
pontot kap a palyazé. Ugy gondolom, hogy a KKV-s prioritas tapasztalatai a
GVOP-ban hasonlé dolgokat fognak folvetni, mint amivel itt késdbb
taldlkozhatunk.

Magyar Gyorgy
MOSZ

Azt kérdezném, hogy a jelenleg ¢érvényes kornyezetgazdalkodasi
tdmogatasrol adott fajlagos mértékek, azok talan megfeszitve keriiltek
kialakitasra. Ugy tudom, hogy az egyik legfejlettebb mezégazdasaggal
rendelkez6 EU tagorszdg fajlagos mértékeihez kozelitenek. Elméletileg
mindenki elindulhat benne, azt nem tudjuk milyen fajlagos mértékekkel.
Fonntartom azt a véleményemet, amit az el6bb mondtam.

Dr. Angyan Jézsef
MAGOSZ

A lathatdo mértékek, ami még alkudozas targya, mert 20-an lesz dontés az
NVT-vel kapcsolatban, alatta van annak a plafonnak, amit az EU
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vidékfejlesztési rendeletében 450 illetve 900 Eurdként hatdroz meg folséd
hatarként, ezt messze nem éri el.

Nem tud belépni mindenki a programba, tehat nincs meg az
esé¢lyegyenldség. Az AVOP-ndl ugyan ezt csinaljuk, van 300 ezer gazdasag,
abbol lesz 1000, aki jo esetben részesiil az AVOP beruhazasi
tamogatdsokbol. Messze nincs ilyen értelemben azonos esély az AVOP-ban
sem részt venni, ilyen alapon furcsa lenne feliilvizsgalni a masik program
intézkedését. Nem a Kornyezetvédelmi Minisztérium programjat
tamogatjuk, hanem azoknak a gazdalkodasi rendszereknek az elterjesztését,
amelyek tamogatottak az EU-ban, és amelyekre tobb forrast tudunk szerezni.
Az lenne mindenkinek az érdeke, hogy keresse a kapcsolatot ezekkel a
gazdalkodasi rendszerekkel, mert jobb forrasokat tudunk biztositani, pl. az
agrarkornyezet-gazdalkodasi programban meghirdetett mezOogazdasagi,
gazdalkodasi rendszerek mentén. Javaslom, hogy aki Osszekapcsolja a két
programot, az kapjon pluszpontot.

Dr. Loncsar
Krisztina
Vidékfejlesztési
Programok
Foéosztalya

Az EU nem hagy joéva olyan tdmogatdsi mértékeket, amik az
indokolhatosagot meghaladjak, ezt veliink egyiitt fogjak eldonteni. Az EU-s
tdmogatasi policy szempontjabol is ez a jovo Utja. A masik alapkérdés, hogy
a potencialis forras, és a potencidlis palyazok kozott még mindig az
agrarkornyezetben sokkal tagabb a Ilehetdség, mint az AVOP
beruhdzésaiban. Lehet, hogy nem minden palydzdo kap beruhazasi
tdmogatast, de valdsziniileg minden beruhazni szdndékozé agrarkdrnyezet-
védelmi palydzonak jo, ha van ez a tobblete.

Toth Tamas
KTKIH

Aki végignézi a palyazati felhivasokat, az taldl egy olyan kérdést, hogy
miként kapcsolodik az adott projekt mas EU forrashoz, ebbe beleértik az
NVT-t is. Ha kap valaki egy pontot azért, mert az NVT-hez kapcsolodik,
aztdn még ezen kiviil plusz pontokat is kap, ez dupla tamogatas, amit nem
tartok helyesnek.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Mindenki elmondta az allaspontjat és nekiink ezzel az iigyel kapcsolatban
két hét mulva kell visszatérniink a Bizottsdghoz. Azt javaslom, hogy az
érintett részlegek a Hatosagi FOosztaly vezetésével, értem alatta az MVH-t, a
Vidékfejlesztési Foosztalyt, a Fejlesztési Foosztalyt. Osszedllitanak egy
javaslatot, melyet meg kivan nézni a Vidék Parlamentje, Magyar urék,
Angyén professzor tir, a Kozponti TH, Kornyezetvédelmi Minisztérium, az
Agrarkamara, az OETI Munkaadéi Oldal. A jové hét folyaman erre sor
keriil, és kérem a Hatosagi Fdosztalyt, hogy tegye meg a lépéseket ez
tigyben. En ugy gondolom, hogy az sszekapcsolas jogos.

Tovébbi kérdések?

Kovacs Katalin
Noképviseleti
Tanacs

Szeretném megkdszonni nemcsak a MB nyitottsagat, hanem az MVH
munkatarsainak a nyitottsdgdt is az esélyegyenldségi szempontok
érvényesitésében. Sok minden benne van ebben a valtozatban. A LEADER-
hez szolnék hozza. Az a javaslatom, hogy az elismerhetd koltségek korébe
keriiljon be a személyi jellegh kifizetés, kiilondsen azokban a térségekben,
amelyek hatranyos helyzetli besorolast kaptak. A  javaslatomban
korlatozéasokra is kitérek, nem gondolom, hogy ezt korlat nélkiil lehetne
alkalmazni. Ugy gondolom, hogy a tamogatasi Gsszegnek a 20%-aban kell
maximalni ezt a tételt. A LEADER intézkedésben van modd személyi
kifizetésekre, ezt azonban eddig csak két tevékenység esetén lehetett igénybe
venni. Az egyik a negyedik tevékenység, a masik a gesztor szervezet
mitkodtetésével kapcsolatos személyi kifizetéseket jelenti. A projektgazdak
esetén nem szerepel személyi kifizetés az elismerhetd koltségek kozott.
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Szeretném, ha ezt lehetne korrigalni.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Az On altal felvetettekre valaszol Dr. Loncsar Krisztina.

Dr. Loncsar
Krisztina
Vidékfejlesztési
Programok
Foéosztalya

A LEADER intézkedést a Vidékfejlesztési FOosztaly dolgozta ki, melyet 3
éves felkésziilés eldzott meg. Olvastam az irdsos javaslatot €s a kettes
intézkedés esetén nem tartom indokoltnak, a harmas tevékenység esetén
indokoltnak tartom. Ami azt jelenti, hogy tobb csoport kdzos projektjét lehet
egyszerre elinditani. Kell lennie egy feleldsnek, aki nem csak a sajat
projektét intézi ebben a korben. Ezt indokoltnak tartom projekt
menedzsment koltség cimen. Ezt nem tiltja a Strukturalis Alapok
szabalyozasa. A kettes intézkedés esetén azért nem tartom indokoltnak, mert
annyira kis projektekrél van sz6, hogy maximum 5-8 milli6 Ft-ot lehet
igényelni egy projektre, tehat nem valdszinli, hogy ekkora 0Osszegnél
projektmenedzsert alkalmaznak.

Kovacs Katalin
Noképviseleti
Tanacs

Ugy tudom nincs még maximalva, hogy milyen 6sszegii projektekkel lehet
majd palydzni. Addig is jonak taldlnank, ha lehetdség lenne tobb telepiilést,
tobb érdekeltet Osszefogd palyazatra, Ez lehetévé tenné alkalmazott
folvételét erre a feladatra. A javaslatom kifejezetten arrdl szol, hogy olyan
projektek esetében kellene ezt az engedményt megtenni, amely tobb
telepiilésre vonatkozik. Tobb LEADER programot olvastam, amelyek apro
telepiilések kozlekedési problémajat probalta megoldani. Nalunk is nagy
szlikség lenne olyan tipust, mégis kicsit mas programok inditdsdra, mint
amilyen a falugondnok halézat. Amennyiben egy ilyen diszpécserkdzpont
nem alkalmazhat senkit, mert nem engedjliik meg az elismerhetd koltségek
korében. Nagyon indokolt esetekben, teriileti kihatasu eseteknél meg lehetne
engedni a kettes tipusu tevékenységek esetén is.

Szabé Ildiké
Nemzeti Kulturalis
Orokség
Minisztériuma

Tekintettel arra, hogy az AVOP-on beliil Gjra el6jon a falufejlesztési téma, €s
tudjuk, hogy nagyon sok palyazat varhatd. Szerepel viszont az, hogy 2006-ig
mintegy 200 palyazat lesz befogadhatd. Ezt kezelni kellene valamilyen
modon. A Bizottsadg részérdl is elhangzott, és tolik is kérdezném, hogy 6k,
hogyan latjak, nem lehetne-e ezt a keretet az AVOP-on beliill megemelni.
Ennek van hagyomanya, a vidékfejlesztési céleldiranyzatbol futottak ilyen
palyazatok, de itt tobb 10 millidrdos igény jelentkezik.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Ami az igények nagysagat illeti, nem allunk rosszul, mert kozel 218 milliard
Ft értékii palydzat érkezett a SAPARD-ra. Osszesen van 53 millidrd Ft
forrés, tehat korlatosak a lehetdségeink.

Szab6 Ildiko
Nemzeti Kulturalis
Orokség
Minisztériuma

Akkor ne mondjuk azt, hogy adjak be ide a palyazatot, mert ha a tizede
beadja, akkor mar felhasznaltuk az AVOP-ot 2006 végéig.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

AVOP-ra nem lehet atirdnyitani palyazatot, be kell adni, de kiilon kampanyt
nem készitlink.

Szabo Ildiké
Nemzeti Kulturalis
Orokség
Minisztériuma

A kézmtiparral és idegenforgalommal kapcsolatos tevékenységek kapcsan a
szovegben megjelenik a népi iparmiivészet. Ez olyan kulturalis tevékenység,
amelyre a tarcinak van rendelete (NKOM). A megjeldlt szakmak
megfeleldek, de ha ez a szohasznalat megjelenik, akkor utalni kell ra. A de
minimis szabalyrdl a kulturdlis tevékenységek kapcsan régota leveleziink a
PM-el. Ez arr6l szo6l, hogy amennyiben az EU gazdasagat befolyasoljuk,
akkor legyen ez. Az a kérdésem, hogy felmeriill a kis kézmiipari
tevékenységekkel kapcsolatban, hogy a helyben értékesitett termékek
részesiiljenek-e a de minimis-ben. Sziikség van erre?
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Dr. Loncsar
Krisztina
Vidékfejlesztési
Programok
Foosztalya

Az a kérdésem a MB fel¢, hogy a LEADER-el kapcsolatos felvetés tényleg
részletes dolog, és ott még sok mindent meg kell vizsgélni egyéb tarcaknal,
pl. a HEFOP-ban a miikddési jellegli kiadasoknak a tamogatasa lehetséges-
e? Amennyiben a MB felhatalmazast ad arra, hogy az IH a felvetd, és mi ezt
rendezziik, akkor nem akkora stratégiai kérdés az AVOP PKD
szempontjabol, hogy az iddt toltsiik ezzel a kérdéssel. (a kérdés felvetdje
elfogadta a valaszt)

Kovacs Katalin
Noképviseleti
Tanacs

El6z6 iilésen azt javasoltam, hogy a vidéki telepiilések besoroldsat is fel
kellene yjitani, amire igéretet kaptunk. Javaslom, hogy a MB szabjon hatart
erre nézve, azért mert forrashidnyrdl van szo, és a forras koncentracid fontos
ebben az esetben, nem kell attol félni, hogy nem lesz elég palyazat, viszont
én tovabbra is abszurdnak tartom, hogy olyan telepiilések, amelyek urbanus
besorolasuak, agglomeracidban vannak. Gazdag teleptilések, csak azért mert
10 ezer f6 alatti népességiikkel jogosultak, mig rossz helyzetben lévok
elesnek a tamogatasoktol. Erre lehetéleg mielObb keriiljon sor!

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Ebben az évben ezt megtessziik, ez egy komoly szabélyozasi probléma.
Loncsar Krisztinat kérem, hogy valaszoljon a kézmiives tevékenységgel
kapcsolatos kérdésre.

Dr. Loncsar

Ez technikai jellegli dolog, ebben az esetben is kérem a MB felhatalmazasat,

Krisztina hogy ezt Szabo Ildikoval, és az IH-val egyeztethessiik.

Vidékfejlesztési

Programok

Foosztalya

Bajtai Erzsébet Beépitettiik a felhivasba a 114/2004-es kormanyrendeletet, amely a népi
MVH iparmiivészetrdl szol.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Tovabbi felvetések?

Magyar Gyorgy
MOSZ

Az elsé intézkedéshez sz6Inék, mert ez fogja érinteni a legtobb gazdalkodot.
A kedvezdtlen adottsagh térségekben gazdalkodok 10 tobbletpontot kapnak.
Mivel az NVT jovahagyasa késik az MVH nem ad plusz pontot, igy az
ezeken a teriileteken gazddlkodok vagy beadjak normativ tdmogatassal a
palyazatukat, vagy megvarjak az NVT elfogadasat, de akkor lehet, hogy
lemarad. Szeretnék megoldast hallani erre a kérdésre.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Két dolgot mondhatok, egyik sem megoldas. Az egyik az, hogy nagy
valosziniiséggel julius 21-én tlizi napirendre az NVT-t a STAR Bizottsag. A
masik, hogy az NVT-t nem lehet elfogadni kornyezetvédelmi intézkedések
nélkiil. Ezen dolgozunk a kdvetkezd egy hétben.

Bajtai Erzsébet
MVH

A palydzok beadtdk 55%-ra a palyazataikat, ezt Ugy szeretnénk megoldani,
hogy addig nem biraljuk el a palyazatot, csak hidnypotoltatjuk akkor, amikor
megtudjuk a feltételeket.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

21-¢én tisztabb képiink lesz ebben a tekintetben, ¢és ez a szerz0déskotés €s a
hatarozathozatal elott kovetkezik be. Az elsé intézkedéshez kinek van
hozzaszolasa?

Magyar Gyorgy
MOSZ

A kvota korlatot jelent gyakorlatilag minden intézkedésnél. Nehéz feladat
lesz az, mikor valamelyik allatfajnal lehetne emelni a létszamot, mert
lehetdvé teszi a kvota. A hét régioban folyamatosan lekdtnek, és
felszabaditanak kvotat, valamint aki nem nyer a palydzatan, az nem
hasznalja fel a kvotat sem. Mi a garancia arra, hogy a visszacsatolas elég
gyors lesz, hogy a kvotak megfelelden ki legyenek hasznélva?
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Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Ez nehéz kérdés! A tegnapi konzultacio egyik fenntartdssal kezelt témdja a
kapacitaskezelés és visszacsatolds. Torténtek eldrelépések ez ligyben, de
miutan ez Magyarorszagon ez teljesen szokatlan, a legnagyobb gondot a
kapacitasok nyilvantartasa jelenti. Ebben folyik a munka, és az elkdvetkezd
két hétben igérjiik, hogy kész lesz. Most késziil ez tligyben eldterjesztés a
vezetO1 értekezletre. Az elsé korben ezt a feladatot nem vallalta senki, de
amit tudunk, meg kell tenni. Gondolatilag az ligy 0sszeall. A garancia az a
80 ember, aki palyazatot kezel, valamint a Minisztériumi részlegek. Az AKII
egyiittmiikodése is fontos ebben a kérdésben.

Magyar Gyorgy
MOSZ

Koszonom a valaszt. Masik kérdés, hogy a tdmogatasra jogosultsag altalanos
feltétele a j0 mezdgazdasagi gyakorlatnak valé megfelelés. Ezt év elején
meghirdette egy rendelet, ezek a feltételek modosulnak, szerencsére jobb
iranyba. JO lenne, ha ezt minél el6bb megtudndk a termelok.

Dr. Loncsar

Ez egy olyan jogszabaly, amelyben két szint van meghatdrozva, a modositas

Krisztina azért van a kiiszobon, mert ennek az emelt szintli alapesete a helyes
Vidékfejlesztési gazdalkodasi gyakorlat, ami jelenleg csak a kedvezdtlen adottsagu térségekre
Programok ¢s az agrarkornyezeti programokra vonatkozik. Néhany héten beliil elkésziil,
Féosztalya ¢s modositasokkal kiadjuk.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Ugy tudom, hogy ebben Bizottsagi egyeztetés is tortént. Tovabbi felvetések?

Németh Aniko
EU Bizottsag

A jo6 gazdalkodasi gyakorlattal kapcsolatban annyit szeretnénk jelezni, hogy
amikor utalas torténik erre_ a PKD szovegében, nem a nemzeti jogszabalyra
torténd hivatkozast kérjiik, hanem az elfogadasra keriild6 NVT-ben szerepld
definiciotfegalmat kérjiik szerepeltetni.

Dr. Loncsar
Krisztina
Vidékfejlesztési
Programok
Féosztalya

A lényeg az, hogy az NVT-ben a j6 mezdgazdasagi gyakorlat szerepel, ami a
kedvezbtlen adottsagu teriiletekre és az agrarkornyezetre vonatkozik,
azonban a hazai jogszabaly mindkét szintet egyiitt tartalmazza. A SAPS és a
nemzeti kiegészités feltételét, és a JO mezdgazdasagi gyakorlatot egylitt
tartalmazza a jogszabaly, ezért kell néhany hét mire megjelenik a
modositésa.

Németh Aniko
EU Bizottsag

Ezt a koncepciot nem értem, személyes véleményként nem tudom elfogadni,
de az NVT -garaneia-program -¢rt nem én felelek, ezért érdemben nem tudok
hozzészolni.

Dr. Angyan Jézsef
MAGOSZ

Az agrarkornyezet-gazdalkodasban, azért lesz 5 évenként pillangds novény
vetése kotelezd, mert szigori a szabalyozas, de altalanos szabdlyozéasban
nem lehet eldirni.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Ez az agrarkdrnyezet- védelemben ez gond, mivel csokken az allatallomany.
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Dr. Angyan Jézsef
MAGOSZ

Biztatdo, hogy az esélyegyenldségben, illetve a gazdasagi életképesség
iigyében gyors intézkedés van, de valtozatlanul hidnyolom, hogy az AVOP
programhoz nincs koncepcionalis megfogalmazas. Sok kérdés nem hangzott
volna el, ha ez vildgosan le van irva.

A masik véleményem az, amelynek oriilok, hogy a magyar ¢és az EU-s
szakértok egyiitt gondolkodnak.

A PKD-ban szerepl6 kommunikéacidés programhoz szolnék. A
célkitlizésekben szerepel a tajékoztatds, ezzel nem harmonizald
kommunikacios szakaszok, és eszkozok felsorolasa, nem fog eljutni a
célként megjelolt korhoz. Egyfajta informdacidhidnyt érzek, mert olyan
lapokat meg sem emlit a program, melyek vidéki térségekben jelenik meg
(Szabad Fold). Ezt kérem szerepeltetni. A kommunikacids eszkozok kozott
sem az érdekképviseleti szervek, sem a szakmai szervezetek részére
eljuttatandé hirlevél, kiadvany, brosiira meg sincs emlitve. Igy ez rendkiviil
hianyos.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

A Minisztériumnak szokésa, hogy amint megjelenik egy szabalyzat, akkor
azt kozz¢ teszi, akar egyszerlsitett forméaban is. Ez most is igy lesz. Azt az
egységcsomagot, amit a palyazati felhivas fog tartalmazni, elkiildjik az
érdekképviseleteknek. Koszonjik az érdekképviseleteknek, ha ezeket a
célcsoportokhoz eljuttatja.

Tovébbi észrevétel?

Dr. Angyin Jozsef
MAGOSZ

A szakmai tovabb- és atképzések tdmogatasaval kapcsolatos intézkedéshez
van ¢észrevételem. Csak pontositdsra lenne sziikség. Az indoklasnal
megjegyzésben szerepel, hogy specidlis szakismeretek elsajatitdsa, melybe
bele tartozik az j gazdalkodasi modszer, a biogazdalkodas, tajgazdalkodas,
helyi adottsdgokhoz valé alkalmazkodas. A specifikus célokndl erre csak
utalds van. Az elsé alintézkedésbe tudom beleérteni, hogy az agrar
szektorban dolgozok szakismeretének emelése, kiilonds tekintettel a
kornyezetkimélé modszerekre. Ez a két cél parhuzamos cél, vagy pedig egy?
A masikndl a kornyezettudatos képzés az intenziv gazdalkoddsra
vonatkozoan jelenik meg.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Ki ad valaszt erre a kérdésre?

Wayda Imre
Oktatasi, Kutatasi
és Fejlesztési
Foosztaly

A megallapitott célok a PKD-ban 0Osszhangban vannak az AVOP
intézkedésben megadott célokkal. Egyet értek azzal, hogy az intenziv
mezOgazdasdg esetén alkalmazott kornyezetvédelmi modszerek, és az
Okogazdalkodas nem fedi egymast, ezek parhuzamos célok mindkét esetben.

Dr. Angyan Jézsef
MAGOSZ

A tarcanak van egy kommunikécios stratégiaja, ami meghatarozza, hogy az
informdaciot, hogyan juttatja el az emberekhez. Nemzeti hataskérben jo lenne
gyors 1épéseket tenni annak érdekében, hogy az informacidk eljussanak a
gazdatdrsadalomhoz. Azt az intézményrendszert, ami a gazddk
kiszolgalasahoz kell, azt nemzeti hataskorben meg kell oldani. Azon tul,
hogy az EU éltal tdmogatott és EMOGA keretén beliil bonyolitott dolgok
fontosak szamunkra, vannak nemzeti hatdskorben megteendé nagyon siirgds
Iépések, ami ahhoz kell, hogy a gazdak taléljék ezt az atmeneti idészakot.
Kérem a tarcat, hogy ezt mielébb tegye meg. Az allamnak feladata lenne,
hogy kiszolgalja a gazdait, ez mindenkinek kozds érdeke, mert csak igy
tudjuk lehivni az EU forrésait.
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Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Ezzel egyet értek, szerencsére a Minisztérium vezetése is. A 750
falugazdaszt, akiket ismernek az emberek, a Minisztérium mindenképpen
meg akarja tartani. Lehet, hogy ez kevés, de a mai viszonyok kozt ez is
figyelemremélto.

Dr. Angyan Jézsef

Az Agrarkamaranal is van 200 tandcsado, szeretném szorgalmazni, hogy az

MAGOSZ ez iranyu szakmai szervezetek ez irdnyu kapacitasait is jo lenne kihasznalni.
A tanacsadok mindsitésében is elére kellene 1épni. Osszhangban a
kommunikécioval, nagyon jol el lehetne érni a célcsoportokat.

Bajtai Erzsébet Ez mar zajlik, mivel mi vagyunk a végrehajtok, és a palyazati felhivasok

MVH kapcsdn van a legtobb kérdés, valamint mi allunk kapcsolatban a

palyazokkal, ezt a tevékenységet mi mar folytatjuk. Személyesen vettem fel
a kapcsolatot az agrarkamaraval, folyamatosan kapjak t6liink az anyagokat,
kapjak a kozvetlen tamogatast, 0k segitenck eldaddsokat szervezni, és
szaktanacsadokat képeznek ki, ebbe bevontak a fdiskolakat. Tobb tanfolyam
volt mar, ahol szaktanacsad6i képesitést Iehetett szerezni. Ezzel a
képesitéssel mar lehet palyazatot is irni. Amikor megkapjuk a technikai
segitségnyujtast, akkor felallitunk egy specialis AVOP tigyfélszolgalatot,
amelyen keresztiil ténylegesen eljut a gazdahoz az informécio.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Sajnos az ilyen tipusu tevékenység az MVH-nak tiltva van, tehat informaciot
adni kotelessége, de szaktandcsaddi funkcidt nem lathat el, tehat ezt az
MVH-tol fiiggetleniil kell végezni. A technikai segitségnytjtas kapcsan
késObb erre javaslatokat tesziink.

Dr. Loncsar

Létezik még a kistérségi menedzser hal6zat. Az nem a véletlen miive, hogy

Krisztina ennyi Onkormanyzat palyazott. Az FVM tamogatja ezt a halozatot, valamint
Vidékfejlesztési folyamatos szakmai kontrollt gyakorol, valamint az MVH-ba is gyakorlatilag
Programok bejaratosak.

Foosztalya

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Kérem a MAGOSZ képvisel6jét, hogy tegye meg észrevételét.

Dr. Angyan Jézsef
MAGOSZ

Megk6szondm mindazokat az atvezetéseket, amit eszkozoltek az anyagban.
Van néhany aprésag, amit nem érdemes itt felvetni, azokat irasban tenném
meg.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Varjuk az észrevételeket.

Magyar Gyorgy
MOSZ

Csak egy megjegyzésem van, Oriilok, hogy 450 falugazddsz marad,
kérdezném, hogy az utolsé hetekben taldlkozott-e falugazdasszal, pl. egy
tajékoztaton? Az a tdjékozatlansag, amivel rendelkeznek az nem jo.
Személyes tapasztalatbol mondom.

Dr. Nyujté Ferenc
elnok

Koszondm az észrevételt. Sok javitani valdé van, de hozziteszem, ha
Magyarorszdg a SAPS tamogatasokat le tudja hivni, ha az aprilisi
gazdamegallapodds tdmogatasait el tudja juttatni a gazddkhoz, az jelent
valami. Azt elismerem, hogy az AVOP ¢és az NVT tekintetében a sziikséges
informéciot nem kaptdk meg. Ezt az észrevételt megdrizziik, és azon
lesziink, hogy ezen a két nagy munkacsticson tuljutva, megerdsitve, hogy
hasznos tagjai a szolgalatnak.

Tovabbi észrevétel?

Elérkezett az a pillanat, amikor ezt a vitat le lehet zarni azzal, hogy sok jo
¢szrevétel hangzott el.
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Pedro Tarno
EU Bizottsag

Mielétt befejezziik a PKD-t szeretnék néhany dolgot mondani. Kiilondsen
meg vagyunk elégedve azzal a 1épéssel, hogy két munkacsoportot is
felallitottak. Ugy gondolom, hogy ez igazi egyiittmiikodés, mellyel meg
vagyunk elégedve. Felhivjuk a figyelmiiket az angol nyelvii valtozatban 1évd
kiilonbségekre Mi az angol nyelvii valtozattal dolgozunk, nem szeretnénk, ha
kiilonbségek lennének a magyar nyelvithoz képest. Utolséd sorban, a tegnapi
nap azt is megbesz¢ltiik, amit a MB tagjainak is j6 tudni, hogy azok a
palyazatok, amelyek palyazhatok és meg vannak hirdetve, azokat mar az uj
feltételek szerint fogjak birdlni. Szeretném, ha mas is tudnd, hogy ezeket a
palyazatokat hogyan fogjuk kezelni, az 0j elemeket hogyan vessziik be az
értékelésbe, és azokat, akik mar palyaztak, hogyan lesznek informalva a
valtozésokrol.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Ko6szonom az észrevételt. Az utolsod felvetéssel kapcesolatban, hogy hogyan
kezeljiik azokat a palyazatokat, melyet az el6zetes felhivas alapjan mar
befogadott a hivatal.

Bajtai Erzsébet
MVH

Az ugy tudjuk megoldani, hogy a régi palyazati felhivas alapjan biralunk,
amennyiben szigorubb lesz a szabaly akkor hianypotoltatunk.

Dr. Nyujto Ferenc
elnok

Mindenképpen az érvényes eljarasrend szerint jarunk el. Figyelembe véve az
iilés elején elhangzottakat, amely szerint az ex-ante értékelést csatolni
fogjuk, a regisztraciés kovetelményben a valtoztatdsokat, amelyeket a
Bizottsag kiilonb6z0 szakértéi hangoztatnak. A meeting Standard-el
kapcsolatos atfedési problémak szétvalasztasi ligyek, amelyek eléfordultak.
A tamogatas intenzitdssal kapcsolatban, aki érdeklédik azt informalni
fogjuk. Az EU-s és hazai jogszabalyoknak megfeleld palyazati felhivasok
keriilnek  elkészitésre. Tovabba a 2 munkabizottsagban, amelyet
felallitottunk, az egyik a fedezeti Gsszegek szerinti ¢életképességi és egyéb
kritériumok alapjan, szabalyozhaté médon hatarozza meg az elvalasztast. A
masik munkabizottsag, az agarkornyezet-védelmi intézkedés és az AVOP
Osszekapcsolasa miatt jott 1étre, valamint az esélyegyenldségi konzultacio is
meg lesz tartva. A LEADER ¢és a kiilonb6zd foglalkozdsok meghatirozésa
(ez mar korrigadlva van a pdalyazati felhivasban) nem tartozik ilyen
kategoriaba. Minden Iényeges elemet érintettem, tehat ha ezeket figyelembe
vessziik, igy a MB a Programot elfogadja-e?

Amikor kész vagyunk ezekkel a dokumentumokkal, akkor két héten beliil
dokumentumokat kiildiink a Bizottsagnak. Ezzel a feltétellel felteszem
szavazasra a kérdést, hogy elfogadhat6-e?

Magyar Gyorgy
MOSZ

Javaslom az irasbeli szavazast, mert mindkét bizottsag altal megtargyalando
kérdés fontos.

Dr. Nyujtéo Ferenc
elnok

A két kérdés kivételével elfogadhatod-e, kérem kézfeltartassal szavazni!

A MB a PKD-t (ellenszavazat nélkiil 1 tartozkodassal) elfogadta.

A két ligyben irasbeli szavazas lesz, 20-ai hataridovel varjuk a valaszt.
Szeretném megkdszonni az észrevételeket, véleményeket, ugy gondolom,
mindent megvitattuk. K6szondm minden szervezet aktiv részvételét.

Az ilést bezarom!
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